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Слід зва жа ти на те, що од на час ти на діас по ри мо же
скла да ти ся з гро ма дян інших дер жав, дру га – з осіб
без гро ма дя н ства й тих, котрі тим ча со во про жи ва ють
за кор до ном, але при ць о му всі во ни виз на ють се бе
час ти ною на ро ду країни сво го по ход жен ня.
Відповідно, і взаємодія дер жа ви з різни ми час ти на ми
її діас по ри бу дуєть ся по�різно му, що зна хо дить відоб -
ра жен ня в нор мах пра ва.

Нині Ук раїна виз нає свою діас по ру, тоб то всю су -
купність за кор дон них ук раїнців, «невід’ємною час ти -
ною світо вої ук раїнсь кої спіль но ти» [5, п. 2], про те та -

кий ста тус не є для них ав то ма тич ним. Це вип ли ває з
національ но го за ко но да в ства та міжна род но�пра во -
вих зо бов’язань Ук раїни. Зок ре ма, де які ас пек ти ста ту -
су за кор дон но го ук раїнства знайш ли відоб ра жен ня в
Конс ти туції Ук раїни, Дек ла рації про дер жав ний су ве -
ренітет, Дек ла рації прав національ нос тей Ук раїни, За -
коні «Про пра во вий ста тус за кор дон них ук раїнців»,
ука зах Пре зи ден та Ук раїни «Про схва лен ня
Національ ної кон цепції співпраці із за кор дон ни ми ук -
раїнця ми» та «Про ут во рен ня Національ ної комісії з
пи тань за кор дон них ук раїнців», міжна род них ак тах:

Ок са на БІЛОЗІР,
народний депутат України

Діас по ра є ба га тог ран ним яви щем, а то му різні її ас пек ти
одно час но цікав лять ет ног рафічну, політо логічну та пра во ву
на у ки. Але як що ет ног ра фи та політо ло ги вив ча ють на сам пе ред
етнічні оз на ки діас по ри, її соціаль но�еко номічну й політич ну
роль, здатність до са мо ор ганізації то що, то з юри дич но го
погля ду важ ли вий са ме пра во вий ста тус предс тав ників
діаспори, йо го пра во ве на пов нен ня.

бізнес, і вла да по винні віль но вис лов лю ва ти й обс то ю -
ва ти свої по зиції – це нор маль ний стан роз ви не но го
гро ма дянсь ко го суспільства. Про те «з’ясу ван ня сто -
сунків» нерідко ве деть ся з ви ко рис тан ням «чор них тех -
но логій», не дос товірної, а то й свідо мо пе рек ру че ної
інфор мації. За кож ну та ку «жур налісти ку» слід нес ти
відповідальність» [12]. 

За вер шу ю чи ог ляд кон цеп ту аль них підходів до
взаємин дер жав ної вла ди і ЗМІ, мож на дійти вис нов ку: в
умо вах пе рехідно го періоду, який ха рак те ри зуєть ся
неміцністю дер жав них струк тур, не дос татньо роз ви не -
ним інсти ту том гро ма дянсь ко го суспільства, відста лим
ви роб ни цт вом і низь ким рівнем жит тя знач ної час ти ни
на се лен ня, вес ти мо ву про пов не взаємо ро зуміння влад -
них ор ганів і мас�медіа пе ред час но.

Вод но час ЗМІ, відоб ра жа ю чи постійний, інко ли на -
пру же ний діалог між вла дою і суспільством, пок ли кані
про па гу ва ти курс ре форм, що про во дять ся. У свою
чер гу, вла да, яка здійснює політичні й еко номічні ре -
фор ми, аби ма ти до дат ко вий кре дит довіри
суспільства, не мо же не ви ко рис то ву ва ти «вла ду впли -
ву» ЗМІ для про па ган ди цілей і зав дань кур су, який
про во дить ся, роз’яс ню ючи послідовність пер шо чер го -
вих і по даль ших кроків, по яс ню ючи при чи ни не ви ко -
нан ня планів і прог рам. 

Тож двоїсте ста но ви ще пре си в пе рехідний період
зму шує ЗМІ йти на комп роміси. А для вла ди в цих умо -
вах ук рай не обхідно ма ти хо ро ший кон такт із ЗМІ, шу ка -
ти нові ефек тивні фор ми взаємодії з ни ми.
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За гальній дек ла рації прав лю ди ни, Дек ла рації про
пра ва лю ди ни що до осіб, які не є гро ма дя на ми країни,
в якій во ни про жи ва ють, Дек ла рації про пра ва осіб, що
на ле жать до національ них або етнічних, релігійних та
мов них мен шин, Міжна род но му пакті про гро ма -
дянські і політичні пра ва, Дек ла рації прин ципів то ле -
ра нт ності, Євро пейській Хартії регіональ них мов або
мов мен шин, Кон венції про за хист прав лю ди ни та ос -
нов них сво бод, Рам ковій кон венції про за хист
національ них мен шин, Кон венції СНД про пра ва та ос -
новні сво бо ди лю ди ни, Дек ла рації глав дер жав – учас -
ниць СНД про міжна родні зо бов’язан ня в га лузі прав
лю ди ни та ос нов них сво бод то що.

Як закріпле но в Кон венції СНД про пра ва та ос новні
сво бо ди лю ди ни, «…кож на лю ди на, де б во на не зна хо -
ди ла ся, має пра во на виз нан ня своєї пра во -
суб’єктності» [3, ст. 23]. Са ме це має бу ти відправ ною
точ кою виз на чен ня пра во суб’єктності та кої ка те горії
осіб, як діас по ра. Вод но час зміст її пра во во го ста ту су
ста нов лять виз на чен ня са мо го терміна, прин ци пи ви -
ник нен ня, зміни та при пи нен ня ць о го ста ту су, ос новні
пра ва та обов’яз ки й га рантії ре алізації на да них прав. 

От же, згідно з ос нов ним за ко ном у цій сфері «за -
кор дон ний ук раїнець – це осо ба, яка є  гро ма дя ни ном
іншої дер жа ви або осо бою без гро ма дя н ства, а та кож
має ук раїнсь ке етнічне по ход жен ня або є по ход жен -
ням з Ук раїни» [2, ст. 1]. Ос но вою виз на чен ня терміна
«за кор дон ний ук раїнець» слу гу ють нор ми Конс ти туції
Ук раїни, в пре ам булі якої ук раїнсь кий на род виз на че -
но як «гро ма дя ни Ук раїни всіх національ нос тей». Тож
на ста тус за кор дон но го ук раїнця мо жуть пре тен ду ва ти
не ли ше осо би, які ма ють ук раїнсь ке етнічне по ход -
жен ня, а й вихідці з Ук раїни інших національ нос тей.
Го лов ни ми ж умо ва ми на дан ня особі ста ту су за кор -
дон но го ук раїнця є: ук раїнсь ка са моіден тифікація; ук -
раїнсь ке етнічне по ход жен ня або по ход жен ня з Ук -
раїни, що тре ба підтвер ди ти; пись мо ве звер нен ня що -
до от ри ман ня ста ту су за кор дон но го ук раїнця; до сяг -
нен ня осо бою 16�річно го віку; відсутність гро ма дя н -
ства Ук раїни [2, ст. 1; 4].  

Окрім закріпле них за ко ном умов та по ряд ку на дан -
ня і при пи нен ня пра во во го ста ту су за кор дон них ук -
раїнців, важ ли вим є інший ас пект – пра ва, яки ми во ни
ко рис ту ють ся в Ук раїні. От же, по ря док в’їзду та виїзду
з Ук раїни за кор дон но го ук раїнця пе ред ба че но За ко -
ном Ук раїни «Про пра во вий ста тус іно земців та осіб
без гро ма дя н ства». При ць о му за кор донні ук раїнці –
гро ма дя ни дер жав, з яки ми Ук раїна має візо вий ре -
жим, ма ють пра во на без кош тов не оформ лен ня ба га -
то ра зо вої візи, пра во на імміграцію в Ук раїну для
постійно го про жи ван ня. Ці пра ва та кож по ши рю ють ся
й на под руж жя за кор дон но го ук раїнця та йо го дітей [2,
ст. 8]. 

За галь ним прин ци пом пра во во го ста ту су ук раїнсь -
кої діас по ри є національ ний ре жим, ад же за кор дон -
ний ук раїнець, який  пе ре бу ває в Ук раїні на за кон них
підста вах, ко рис туєть ся та ки ми са ми ми пра ва ми і сво -
бо да ми, а та кож має такі самі обов’яз ки, як і гро ма дя -
нин Ук раїни [2, ст. 9].

З юри дич но го пог ля ду, закріплен ня пра во во го ста -
ту су за кор дон но го ук раїнця уск лад нюєть ся тим, що
предс тав ни ки діас по ри, як пра ви ло, є гро ма дя на ми
інших дер жав. Тоб то во ни ма ють ста лий пра во вий
зв’язок із країною сво го гро ма дя н ства, з од но го бо ку,
та є іно зем ця ми для Ук раїни – з дру го го. То му ста тус
за кор дон но го ук раїнця по ви нен розг ля да ти ся крізь
приз му ста ту су іно зем ця, осіб без гро ма дя н ства, бо
подвійне гро ма дя н ство Ук раїна не виз нає за ко но дав -
чо. Од нак, на відміну від пра во во го ста ту су іно зем ця,

ста тус за кор дон но го ук раїнця є спеціаль ним, ад же він
охоп лює низ ку прав, які на дані ли ше ок ремій групі іно -
земців.

Біль ше то го, Ук раїна не тіль ки закріпи ла за за кор -
дон ни ми ук раїнця ми зга дані пра ва, а й узя ла на се бе
зо бов’язан ня підтри му ва ти їх, зок ре ма шля хом: 

– спри ян ня в за без пе ченні до дер жан ня й за хис ту
прав,  сво бод та інте ресів, за до во ленні їхніх куль тур -
них, інфор маційних, освітніх, соціаль но�гу манітар них
та інших пот реб;

– про дов жен ня ут ве рд жен ня прин ципів цивілізо ва -
но го діало гу з дер жа ва ми гро ма дя н ства, про жи ван ня
за кор дон них ук раїнців відповідно до національ но го
за ко но да в ства та за галь но виз на них прин ципів і норм
міжна род но го пра ва [5, ст. 2].

Пер ше зо бов’язан ня ви ли лось у прий нят тя
національ них норм, тоді як дру ге діста ло відоб ра жен -
ня пе ре важ но у двос то ронніх до го во рах Ук раїни з
інши ми країна ми – дер жа ва ми гро ма дя н ства чи про -
жи ван ня за кор дон них ук раїнців.

Змісто ве на пов нен ня пра во во го ста ту су за кор дон -
них ук раїнців за національ ним за ко но да в ством
свідчить про те, що Ук раїнсь ка дер жа ва не тіль ки праг -
не за лу чи ти діас по ру до сво го роз вит ку, наділя ю чи її
пра ва ми та привіле я ми, а й зо бов’язуєть ся підтри му -
ва ти її роз ви ток. Ме тою ць о го є за без пе чен ня
взаємно го обміну здо бут ка ми ду хов ної та ма теріаль -
ної куль ту ри, що пе ред ба чає двос то ронній про цес. 

Ви маль о вуєть ся три кут ник пра во вих відно син:
дер жа ва по ход жен ня – діас по ра – прий ма ю ча дер жа -
ва. Звідси ви ни кає пот ре ба взаємодії дер жав у сфері
за без пе чен ня прав і сво бод лю ди ни та гро ма дя ни на з
ура ху ван ням та ко го прин ци пу міжна род но го пра ва, як
невт ру чан ня у внутрішні спра ви іншої дер жа ви. Зви -
чай но, не має ав то ма тич ної взаємності в за без пе ченні
іно зем ни ми дер жа ва ми прав і пот реб за кор дон них ук -
раїнців на та ко му ж рівні, як Ук раїна ста вить ся до
національ них мен шин на своїй те ри торії. Але за ли -
шаєть ся обов’язок дот ри му ва ти ся за галь но виз на них
прав і сво бод, міжна род них ба га то� і двос то ронніх
угод, учас ни ка ми яких є відповідні дер жа ви.

На пов нен ня пра во во го ста ту су діас по ри пев ни ми
пра ва ми та сво бо да ми має на меті збе рег ти ук раїнсь -
ку іден тичність, підви щи ти по зи тив ний міжна род ний
імідж Ук раїни та за лу чи ти за кор дон них ук раїнців до
суспіль но го жит тя Ук раїни, а та кож ефек тив не ви ко -
рис тан ня їхнь о го інте лек ту аль но го, ду хов но го й куль -
тур но го по тенціалу в інте ре сах Ук раїни та ук раїнсь ко -
го суспільства то що, як це за дек ла ро ва но в
Національній кон цепції співпраці із за кор дон ни ми ук -
раїнця ми [5, ст. 1].

Але зад ля ць о го ук раїнсь ка діас по ра має бу ти
глиб ше інтег ро ва ною в суспіль не жит тя Ук раїни, ши -
ро ко предс тав ле ною в усіх йо го сфе рах – від на у ки та
освіти до підприємницт ва та уп равління дер жав ни ми
спра ва ми. Тож слід ство ри ти відповідні умо ви, що пот -
ре бує за ко но дав чої волі істо рич ної батьківщи ни йти
далі в на пов ненні пра во во го ста ту су діас по ри но ви ми
пра ва ми та привіле я ми, щоб зміцни ти її пра во вий
зв’язок із Ук раїною. Ад же від ць о го нап ря му за ле жить
мож ливість діас по ри зро би ти свій вне сок у роз ви ток
Ук раїни. На сь о годні ж за кон про пи сує га рантії за до -
во лен ня за кор дон ни ми ук раїнця ми ли ше однієї ка те -
горії прав лю ди ни – національ но�куль тур них і мов них
пот реб. А ць о го за ма ло з ог ля ду на праг нен ня Ук раїни
за лу чи ти свою діас по ру до ціло го спект ра пи тань
внутрішньої та зовнішньої спря мо ва ності.

Біль ше то го, згідно із за ко но да в ством ли ше
пов’язані з пе ре бу ван ням за кор дон но го ук раїнця в Ук -
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раїні пи тан ня мо жуть бу ти ос кар жені в суді, що є тіль -
ки од ним із ас пектів ре алізації пра во во го ста ту су за -
кор дон них ук раїнців [2, ст. 10]. І жод них пра во вих га -
рантій ре алізації зга да них прав.

Іншим істот ним не доліком За ко ну Ук раїни «Про
пра во вий  ста тус за кор дон них ук раїнців» є відсутність
у нь о му виз на чен ня терміна «пра во вий ста тус за кор -
дон но го ук раїнця» та чітко про пи са но го ме ханізму ре -
алізації йо го по ло жень. 

То му учас ни ки ос танніх пар ла ме нтсь ких слу хань на
те му «За кор дон не ук раїнство: су час ний стан та перс -
пек ти ви співпраці» вва жа ють за доціль не, зок ре ма,
«роз ши ри ти піль ги для за кор дон них ук раїнців під час
їх пе ре бу ван ня в Ук раїні; за ко но дав чо закріпи ти спро -
ще ний по ря док на бут тя гро ма дя н ства Ук раїни за кор -
дон ни ми ук раїнця ми та виз на чи ти мож ливі шля хи ре -
алізації їх ви бор чих прав, здо бут тя освіти у ви щих нав -
чаль них зак ла дах Ук раїни» [8]. Зро зуміло, що особ ли -
вої ува ги пот ре бу ють та кож тру дові мігран ти – гро ма -
дя ни Ук раїни, які тим ча со во пра цю ють за кор до ном.
Але це пред мет ок ре мо го досліджен ня. 

Як що про по зиції що до роз ши рен ня пільг мож на
втіли ти в жит тя, ґрун тов но до оп ра цю вав ши або вик -
лав ши в новій ре дакції За кон Ук раїни «Про пра во вий
ста тус за кор дон них ук раїнців», то зі спро щен ням на -
бут тя  гро ма дя н ства в Ук раїні не все так прос то. Ад же
подвійне гро ма дя н ство час то спри чи няє колізії,
пов’язані з війсь ко вим обов’яз ком і дип ло ма тич ним
за хис том біпат ридів. То му не див но, що дис кусія з при -
во ду мож ли во го зап ро вад жен ня подвійно го гро ма дя -
н ства в Ук раїні за ро ди ла ся не сь о годні та, по ки що, не
зна хо дить підтрим ки у виг ляді уз год же ної політич ної
волі й за ко но дав чих дій.

От же, пра во ве ре гу лю ван ня ста ту су предс тав ників
діас по ри пот ре бує по даль шо го вдос ко на лен ня, при -
наймні уточ нен ня ме ханізму ре алізації нор ма тив -
но�пра во вих актів у цій сфері. Та кож вар то розг ля ну ти
мож ливість роз ши рен ня та пог либ лен ня на бо ру прав
за кор дон них ук раїнців і закріплен ня при ць о му дієвих
га рантій їх ре алізації.

Удос ко на лен ня за ко но да в ства з пи тань співпраці із
за кор дон ни ми ук раїнця ми та по си лен ня за хис ту їхніх
за кон них інте ресів у дер жа вах постійно го чи тим ча со -
во го про жи ван ня зат ве рд же не відповідною дер жав -
ною прог ра мою як зав дан ня дер жав ної політи ки в цій
сфері [1]. 

Та ке зав дан ня по си люєть ся зо бов’язан ня ми Ук -
раїни, що вип ли ва ють з її член ства в Раді Євро пи. За о -
хо чу ю чи на шу дер жа ву вдос ко на лю ва ти за ко но да в -
ство в цій сфері, ПАРЄ прий ня ла спеціальні ре ко мен -
дації що до підпи сан ня та/або ра тифікації низ ки важ -
ли вих міжна род них до ку ментів, зок ре ма ра тифіку ва ти
Про то кол № 12 до Євро пейсь кої кон венції з прав лю -
ди ни, який роз ши рює сфе ру зас то су ван ня статті 14
кон венції. У 2002 році Євро пейсь ка комісія про ти ра -
сиз му та не тер пи мості та кож за о хо чу ва ла ук раїнсь ку
вла ду підпи са ти й ра тифіку ва ти Євро пейсь ку кон -
венцію про гро ма дя н ство, Кон венцію про участь іно -
земців у суспіль но му житті на місце во му рівні та Євро -
пейсь ку кон венцію про пра во вий ста тус тру дя -
щих�мігрантів [9]. На ви ко нан ня зга да них ре ко мен -
дацій у 2006 році прий ня то План за ходів із ви ко нан ня
обов’язків та зо бов’язань Ук раїни, що вип ли ва ють з її
член ства в Раді Євро пи [7]. У ць о му зв’яз ку особ ли ву
ува гу вар то приділи ти Кон венції про участь іно земців у
суспіль но му житті на місце во му рівні, яка по ки що ані
підпи са на, ані ра тифіко ва на Ук раїною. Приєднан ня

на шої країни до цієї кон венції оз на ча ти ме по ши рен ня
її дії і на предс тав ників діас по ри, які підпа да ють під ка -
те горію іно земців в Ук раїні.

У світлі сь о го ден них ре алій Ук раїни та її євроінтег -
раційних праг нень розг ляд пи тан ня пра во во го ста ту су
за кор дон них ук раїнців і йо го змісто во го на пов нен ня є
ак ту аль ним і своєчас ним. Про це свідчать цілі
внутрішньої та зовнішньої політи ки Ук раїни. 

По�пер ше, за лу чен ня інте лек ту аль но го та еко -
номічно го по тенціалу ук раїнсь кої діас по ри мо же бу ти
не а би як ко рис ним у по дальшій роз бу дові на шої дер -
жа ви, мо дернізації її пра во вої та уп равлінсь кої сис -
тем. По�дру ге, са ме че рез пра во вий простір Ра ди
Євро пи Ук раїна змо же за без пе чи ти собі умо ви для
глиб шої інтег рації в Євро пейсь кий Со юз і ефек тив но го
ви ко рис тан ня пе ре ваг май бутньої зо ни віль ної торгівлі
та лібе ралізації візо во го ре жи му з ЄС. На підтве рд жен -
ня ць о го вар то ли ше зга да ти, що са ме Ра да Євро пи
вип ле ка ла пра вові стан дар ти де мок ра тич них іде алів,
са ме на її оцінку спи ра ють ся інші міжна родні ор -
ганізації, виз на ча ю чи рівень роз вит ку де мок ра тич них
ціннос тей у певній країні. Маєть ся на увазі оцінка кон -
суль та тив них комітетів РЄ, Ве неціансь кої комісії, Євро -
пейсь ко го су ду з прав лю ди ни [6]. 

Са ме зав дя ки чітко му закріплен ню пра во во го ста -
ту су за кор дон них ук раїнців і по си лен ню їхнь о го пра -
во во го за хис ту мож на очіку ва ти, що во ни ак тивніше
за лу ча ти муть ся до дер жа вот вор чих про цесів та
суспіль но го жит тя в Ук раїні. Для діас по ри важ ли во
відчу ва ти на пов нен ня сво го пра во во го ста ту су, тоб то
ко ло прав та обов’язків, а та кож га рантії ре алізації
прав за кор дон них ук раїнців. Ли ше після ць о го мож на
го во ри ти про ство рен ня справді спри ят ли вих умов для
їх по вер нен ня на Батьківщи ну.

Аби закріплен ня пра во во го ста ту су ма ло прак тич не
зна чен ня, слід не ли ше здійсню ва ти постійний моніто -
ринг за без пе чен ня прав та інте ресів за кор дон них ук -
раїнців, а й аналізу ва ти тен денції в їхнь о му се ре до -
вищі та в їхніх сто сун ках із Ук раїною, щоб своєчас но
відоб ра жа ти відповідну ево люцію їхнь о го ста ту су в
пра во вих до ку мен тах. Та кий ал го ритм взаємодії із за -
кор дон ни ми ук раїнця ми має бу ти скла до вою
внутрішньої та зовнішньої політи ки Ук раїни й, вод но -
час, відповіда ти її національ ним інте ре сам, як це за -
дек ла ро ва но в Національній кон цепції співпраці із за -
кор дон ни ми ук раїнця ми [5, ст. 3].

У ціло му мож на стве рд жу ва ти, що в ук раїнсь ко му
за ко но давстві зак ла де но ос но ву для ви ок рем лен ня за -
кор дон них ук раїнців з�поміж інших ка те горій іно зем -
них гро ма дян і осіб без гро ма дя н ства, бо їхній ста тус
охоп лює низ ку прав, яки ми наділе на ли ше ця ка те горія
осіб. Про те та ка тен денція пот ре бує по даль шо го роз -
вит ку й втілен ня в нор мах пра ва з обов’яз ко вим ура ху -
ван ням національ них інте ресів і стра тегічних цілей
зовнішньої політи ки Ук раїни.

1. Дер жав на прог ра ма співпраці із за кор дон ни ми ук -
раїнця ми на період до 2010 ро ку від 26 лип ня 2006 р. //
Офіційний сайт Вер хов ної Ра ди Ук раїни. – Ре жим дос ту -
пу до док.: http://zakon.rada.gov.ua/cgi�bin/ laws/
main.cgi?nreg=1034�2006�%EF&p= 1276075312634305

2. За кон Ук раїни «Про пра во вий ста тус за кор дон -
них ук раїнців»: ста ном на 1 черв ня 2010 р. // Відо мості
Вер хов ної Ра ди Ук раїни. – 2004. – № 25. – (Нор ма тив -
но�пра во вий акт).

Джерела
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Ме та статті – да ти пра во ву ха рак те рис ти ку по нят тям
«бла годійність«, «бла годійницт во» та «бла годійна
діяльність». 

Бла годійницт во і бла годійну діяльність досліджу ва ли
такі на у ковці, як О. Алексєєва, Б. Бром лей, М. Колісник,
Т. Літвіно ва, Д. Стра ховсь кий, Ф. Сту пак, Г. Уль горн,
В. Че пур нов та інші. Втім, ця те ма настіль ки ак ту аль на,
що спо ну кає до по даль шо го її вив чен ня.

Пи тан ня по ход жен ня бла годійності, її зна чен ня за
різних істо рич них епох та сис тем суспіль них відно син,
ево люція бла годійної діяль ності та її форм, співвідно -
шен ня по нять «бла годійність», «бла годійницт во»,
«бла годійна діяльність» і «ме це на т ство» досі за ли ша -
ють ся дис кусійни ми. У на у ко вих ко лах не дійшли єди -
ної або виз на ної більшістю дум ки що до цієї на у ко вої і
суспіль ної проб ле ми. Нап рик лад, уче ний�істо рик

Ф. Сту пак вва жає, що бла годійна діяльність є, з од но го
бо ку, фор мою суспі ль них відно син у ме жах гро ма -
дянсь ко го суспільства, а з дру го го – соціокуль тур ним
фе но ме ном сво го ча су.

Про я ви бла годійності в Ук раїні існу ва ли здав на, по -
сту по во пе ре рос та ю чи у сталі тра диції, що жи ли століття -
ми й пе ре хо ди ли з по коління в по коління як найк ращі
здо бут ки людства. Історія ук раїнсь ко го на ро ду свідчить
про фак ти ми ло сер дя й бла годійності, як про я ви ви со ких
мо раль них якос тей та етич них норм, котрі ха рак те ри зу -
ють суспільні пріори те ти. 

На жаль, заз на че на проб ле ма ти ка в Ук раїні три ва лий
період за мов чу ва ла ся, а са му бла годійність розг ля да ли
тен денційно й упе ред же но. Але ос таннім ча сом роз ви ток
бла годійно го ру ху та бла годійна діяльність ок ре мих осіб
і ро дин при вер та ють де далі біль шу ува гу на у ковців,

Ярос ла ва БУЗ ДУ ГАН,
кан ди дат юри дич них на ук,
до цент ка фед ри конс ти туційно го,
адміністра тив но го та фінан со во го
пра ва відкри то го міжна род но го
універ си те ту роз вит ку лю ди ни 
«Ук раїна»

Формування громадянського суспільства в Україні
супроводжується підвищенням суспільної активності. Держава,
намагаючись розв'язувати соціальні проблеми, нині постала
перед необхідністю залучення до цього процесу недержавних
організацій, зокрема благодійних. Відхід від державної
монополії у виробництві, торгівлі, фінансовій сфері сприяв
розвитку благодійного руху в соціальній сфері.
Бажаною, а на деяких етапах розвитку навіть необхідною
формою відносин людей, зацікавлених у впорядкованості
інтересів та можливості впливати на розв'язання проблем
суспільства і конкретної особи зокрема, постає благодійність.
Тому перед наукою стоїть завдання не лише розібратися з усіма
правовідносинами, пов'язаними з доброчинною діяльністю, а й
показати широкий спектр нап рямів її мож ли во го зас то су ван ня.
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Пра во ва ха рак те рис ти ка
бла годійності, 
бла годійницт ва 
та бла годійної діяль ності


