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Деякі питання сучасного наукового 
забезпечення кримінального провадження:
теорія і практика

Відповідно до визначених Конституцією України засадничих
цінностей, зокрема про те, що «людина, її життя і здоров’я,
честь і гідність, недоторканність і безпека визнаються в Україні
найвищою соціальною цінністю», здійснюється й реформування
діяльності органів кримінального судочинства [3, с. 4]. 
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Новий КПК України істотно змінив ідеологію
сучасного кримінального судочинства та визначив
якісно нові завдання. Зокрема, в ст. 2 КПК України
чітко зазначається, що завданнями кримінального
провадження є: 1) захист особи, суспільства, дер-
жави від кримінальних правопорушень; 2) охорона
прав, свобод та законних інтересів його учасників;
3) забезпечення швидкого, повного та неупередже-
ного розслідування і судового розгляду тощо 
[4, с. 7].

Очевидно, що виконання цих завдань неможли-
ве без застосування сучасних наукових засобів, що

свідчить про необхідність продовження досліджень
у цьому напрямі. Хоча тематика методологічних
засад наукового забезпечення кримінального про-
вадження в усі часи привертала увагу вітчизняних і
зарубіжних учених.

Актуальним залишається створення сучасного
вчення про систему засобів наукового забезпечення
кримінального провадження та розроблення реко-
мендацій, спрямованих на ефективне їх застосу-
вання, з метою розв’язання практичних завдань, що
й зумовило виклад цього напряму дослідження та
висвітлення його основних результатів у цій статті.
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Зокрема, нерозв’язаними залишаються такі
питання, як: загальнотеоретична характеристика
сучасного наукового забезпечення кримінального
провадження, наукові засади систематизації його
засобів; особливості наукового забезпечення досу-
дового розслідування і судового провадження,
його пріоритетні напрями, механізми вдосконален-
ня та інші.

Основною метою цієї статті є підбиття підсумків
розроблення та створення сучасної концепції нау-
кового забезпечення кримінального провадження.

Зазначена мета реалізується за допомогою вирі-
шення таких завдань: 1) обґрунтування необхідності
створення нової системи знань, нового вчення –
теорії і практики сучасного наукового забезпечення
кримінального судочинства; 2) визначення сутності
загальнотеоретичної характеристики сучасного нау-
кового забезпечення кримінального провадження;
3) формування методологічних засад наукового
забезпечення кримінального провадження; 
4) розкриття традиційної та сучасної багаторівневої
системи засобів наукового пізнання, доказування,
розслідування у сфері кримінального судочин-
ства;5) розроблення комплексу новітніх криміналі-
стичних засобів, методів, технологій і алгоритмів
забезпечення кримінального провадження; 6) здій-
снення системного порівняльного аналізу особливо-
стей наукового забезпечення досудового розсліду-
вання і судового провадження; 7) створення системи
рекомендацій щодо практичного застосування кри-
міналістичних засобів на стадії досудового розсліду-
вання й судового провадження; 8) подання пропо-
зицій, спрямованих на вдосконалення процесуаль-
ної регламентації застосування засобів науки кримі-
налістики; 9) формулювання пріоритетних напрямів
та механізмів удосконалення наукового забезпечен-
ня кримінального провадження.

Методологічною основою цього дослідження є
сучасна теорія наукового пізнання, що ґрунтується
на світоглядних принципах, загальнонаукових та
спеціальних методах. Зокрема, таких, як: 1) фор-
мально-логічний – під час узагальнення матеріалів
експертної, слідчої і судової практики, аналізу норм
чинного законодавства та наявних теоретичних кон-
струкцій з приводу особливостей наукового забез-
печення кримінального провадження; 2) класифіка-
ція – з метою системного поділу і впорядкування
засобів наукового забезпечення кримінального про-
вадження; 3) узагальнення – з метою переходу від
окремих фактів до загальних; 4) порівняльно-пра-
вовий – під час дослідження законодавства про пра-
вове регулювання використання засобів наукового
забезпечення кримінального провадження; 5) істо-
рико-правовий – для розкриття еволюції поглядів
учених на окремі проблеми, що стосуються предме-
та наукового дослідження; 6) системно-структурний
– під час дослідження наукових засад класифікації
засобів наукового забезпечення кримінального про-
вадження; 7) статистичний – для ілюстрації теоре-
тичних висновків даними вивчення державної та
відомчої статистичної звітності.

Теоретичною основою цього дослідження є нау-
кові праці з філософії, логіки, психології, соціоло-
гії, фізики, хімії, біології, математики, кібернетики,
інформатики, нейробіоніки, філософії права, ана-
літичної юриспруденції, кримінального права та
процесу, криміналістики, судової експертології,
оперативно-розшукової діяльності тощо.

Емпіричну базу дослідження становлять стати-
стичні дані МВС України і Державної судової адмі-

ністрації України за 1960–2012 роки, узагальнені
матеріали 650 кримінальних проваджень щодо
ефективності й результативності використання нау-
кових засобів під час досудового розслідування,
результати вивчення 150 кримінальних справ сто-
совно 600 засуджених за скоєння розбійних напа-
дів у складі організованих злочинних груп, а також
результати анкетування 300 слідчих і 220 керівних
працівників органів досудового розслідування. Для
вивчення рис характеру 50 осіб використовувалася
методика багатостороннього дослідження особи-
стості АСБДО-ММР1. На електронному аналізаторі
(ЕІА-1) проаналізована мова 35 досліджуваних. За
допомогою програмного засобу «ПРІАМ» здійснено
моделювання й прогнозування стану злочинності в
Україні за тридцятилітній період. 

Наукова новизна цієї статті в тому, що за
результатами попередніх досліджень розроблено і
створено сучасну концепцію наукового забезпечен-
ня кримінального провадження [1].

Вважаємо, що цінність розробленої концепції
та зроблених на її основі висновків, пропозицій і
рекомендацій полягає в тому, що в них пропону-
ється низка нових  концептуальних положень тео-
рії і практики наукового забезпечення пізнаваль-
них процесів у кримінальному провадженні.
Зокрема, обґрунтовано необхідність створення
нової системи знань, нового вчення – теорії і прак-
тики сучасного наукового забезпечення кримі-
нального провадження. Розроблено й створено
сучасну концепцію наукового забезпечення кримі-
нального провадження, яка структурно складаєть-
ся з таких основних елементів: а) загальнотеоре-
тичної характеристики сучасного наукового забез-
печення кримінального провадження; б) методо-
логічних засад систематизації засобів наукового
забезпечення кримінального провадження; в)
особливостей наукового забезпечення досудового
розслідування та судового провадження.
Визначено, що: теорія і практика сучасного науко-
вого забезпечення кримінального провадження
має: а) власну методологію (шлях дослідження,
пізнання), яка являє собою складне утворення, що
включає цілу систему теоретичних світоглядних
принципів, логічних прийомів, конкретних засобів
пізнання та доказування, цілісної системи філо-
софських, загальнонаукових, конкретно-наукових,
спеціальних способів і методів дослідження
загальних і окремих закономірностей виникнення,
розвитку і функціонування сфери кримінального
судочинства, б) структуру криміналістичної теорії
пізнання та доказування, яка містить нові елементи
(ґенеза судового пізнання та доказування; загаль-
нотеоретичні засади судового пізнання та доказу-
вання; методологія судового пізнання та доказу-
вання; засоби пізнання, доказування, розслідуван-
ня у сфері кримінального судочинства).
Встановлено, що окремими вченнями криміналі-
стичної теорії пізнання та доказування є: теорія
запобігання проступкам, правопорушенням, зло-
чинності; теорія процесуального забезпечення
оперативно-розшукового пізнання та доказування
[гласні (розшукові) слідчі дії і негласні (розшукові)
слідчі дії]; теорія суддівського адміністрування;
теорія управління у сфері кримінального судочин-
ства; теорія організації і системології сфери кримі-
нального судочинства; теорія інформаційно-аналі-
тичного забезпечення сфери кримінального судо-
чинства; теорія автоматизації, комп’ютеризації,
інформатизації сфери судочинства. Також у
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дослідженні розкрито традиційну та сучасну бага-
торівневу систему засобів наукового забезпечення
пізнання та доказування у сфері кримінального
судочинства, яка містить загальнофілософські,
загальнонаукові, конкретно-наукові та спеціальні
методи. Розроблено комплекс новітніх криміналі-
стичних засобів, методів і комп’ютерних техноло-
гій:  а) слідчо-оперативний одорологічний кейс
(комплект); б) топографічну криміналістичну
лінійку; в) комплект засобів для дослідження пси-
хофізіологічних особливостей особи в криміналі-
стиці; г) складний метричний квадрат; д) комплект
науково-технічних засобів дільничного інспектора
органу правопорядку; е) патент на промисловий
зразок – трафаретну лінійку слідчого, «лінійка –
С», є) інтерактивну методику V-3 «Юлій Цезар»; ж)
електронний мультимедійний підручник
«Криміналістика»; 3) автоматизовану систему
багатофакторного дослідження особистості –
«АСБДО-ММР1»; і) універсальний програмний
продукт «АКССА» для використання слідчими і
суддями в єдиній комп’ютерній мережі органів
кримінального провадження. Доведено, що особ-
ливостями наукового забезпечення досудового
розслідування й судового провадження є: а) меха-
нізм правового регулювання пізнання, доказуван-
ня, розслідування; б) правовий статус суб’єкта
пізнання, доказування, розслідування; в) конкрет-
на мета і об’єкт пізнання, доказування, розсліду-
вання; г) законодавчо визначений арсенал засо-
бів, методів, технологій, за допомогою якого від-
бувається пізнання, доказування, розслідування. А
також обґрунтовано, що пріоритетними напряма-
ми та механізмами вдосконалення наукового
забезпечення кримінального провадження є: а)
поетапне втілення у сфері судочинства програмних
положень концепції забезпечення органів судової
влади новітніми засобами пізнання; б) впровад-
ження методів інформаційно-аналітичної діяльно-
сті, автоматизованих систем і банків даних, вірту-
альних систем управління знаннями, засобів ком-
бінаторного аналізу, ноотехнологій і грід-техноло-
гій; в) розроблення веб-проекту дистанційного
онлайн-навчання слідчих, прокурорів, суддів,
адвокатів.

На основі проведених досліджень удосконале-
но: 1) підходи до класифікації світоглядних прин-
ципів сучасного наукового забезпечення кримі-
нального провадження, зокрема таких, як зумовле-
ність, самодостатність, світоглядність, наукова
обґрунтованість, антиентропійність, ефективність,
інтегративність, всеосяжність; 2) підходи до систе-
матизації засобів пізнання, доказування, розсліду-
вання, зокрема, таких, як правові й організаційно-
управлінські, криміналістичні, спеціальні, опера-
тивно-технічні, оперативно-розшукові; 3) поло-
ження чинного законодавства про незаконне пору-
шення права власності на інформацію, несанкціо-
новане копіювання інформації; за порушення пра-
вил обробки інформації персонального характеру
за допомогою комп’ютерних систем. 

Крім того, вважаємо, що потребують подальшого
розвитку: 1) наукові розробки в галузі криміналістич-
ної діагностики, одорології,  акустики, системології,
антропології, аналітики і дидактики; 2) засоби бага-
тофакторного аналізу, математичного моделювання
та оптимізації кримінального провадження –
«ПРІАМ», АРМ-слідчого «Інсайт»; 3) лазерні техноло-
гії Focus 3D, електронні засоби, біометричні методи,
інтерактивні методики дистанційного й віртуального

онлайн-навчання, ноотехнології, мережевоцентричні
інтернет-технології і грід-технології [1].

Отже, можна дійти таких висновків. Теоретичне і
практичне значення результатів нашого дослідження
полягає в тому, що викладені в цій статті положення,
пропозиції, рекомендації може бути використано в
таких основних напрямах: 1) у законотворчій діяльно-
сті з метою вдосконалення чинного законодавства
щодо використання новітніх засобів пізнання та дока-
зування в процесі кримінального провадження; 2) в
науково-дослідній роботі як підґрунтя для подальших
досліджень у сфері кримінальної юстиції, правосуд-
дя, судочинства, удосконалення наукового забезпе-
чення пізнавальних процесів у сфері кримінального
провадження; 3) в навчальному процесі під час вик-
ладання курсів «Криміналістика», «Судова експерто-
логія», «Юридична психологія», «Оперативно-розшу-
кове забезпечення слідства»; 4) в галузі міжнародно-
го співробітництва (рекомендації, сформульовані в
цій статті, вже прийняті й використовуються в рамках
реалізації напряму «Комп’ютерна злочинність» спіль-
ної українсько-американської науково-дослідної
програми Академії правових наук України та
Національного інституту юстиції Департаменту юсти-
ції США; 5) у практичній діяльності під час проведен-
ня навчально-методичних семінарів і практичних
занять у системі службової підготовки, а також на
курсах підвищення кваліфікації працівників органів
досудового розслідування та експертно-криміналі-
стичних установ.

Результати цього дослідження були також опри-
люднені, критично оцінені та схвалені на засідан-
нях кафедри криміналістики і кафедри правосуддя
та Вченої ради Київського національного універси-
тету імені Тараса Шевченка, Вченої ради
Київського університету права НАН України;
Вченої ради Національного університету внутрішніх
справ, Вченої ради Навчально-наукового інституту
підготовки слідчих і криміналістів.

Окремі ідеї, інновації, ноотехнології, положен-
ня цього дослідження апробовано та впроваджено
на лекційних, семінарських і практичних заняттях зі
спецкурсів: «Оперативно-розшукове забезпечення
слідства», «Особливості фіксації ходу і результатів
слідчих дій», «Актуальні проблеми наукового
забезпечення пізнавальних процесів у сфері судо-
чинства», курсів криміналістики, юридичної психо-
логії та судової експертології. 
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