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Мо ва — істо рич но сфор мо ва на сис те ма зву ко вих,
слов ни ко вих і гра ма тич них за собів, що об'єкти вує ро бо -
ту мис лен ня та ви ко нує роль за со бу спілку ван ня, обміну
дум ка ми і взаємно го ро зуміння лю дей у суспільстві [1].

Криміналь ним про це су аль ним ко дек сом (КПК) Ук -
раїни пе ред ба че на ок ре ма гла ва, в якій на ве де но пе релік
і в за галь но му виг ляді виз на че но за са ди криміналь но го
про вад жен ня  [2]. Се ред та ко го пе реліку за сад п. 22 ч. 1 ст.
7 КПК Ук раїни закріпле но мо ву, якою здійснюєть ся
криміналь не про вад жен ня. Крім то го, ст. 29 ко дек су сто -
суєть ся тлу ма чен ня пи тан ня мо ви, якою здійснюєть ся
криміналь не про вад жен ня [3]. Так, по са дові осо би ор -
ганів, які здійсню ють криміналь не про вад жен ня, скла да -
ють про це су альні до ку мен ти са ме дер жав ною, ук раїнсь -
кою мо вою. За у важ мо, що, нап рик лад, у Російській Фе де -
рації у ст. 18 КПК РФ та кож закріплюєть ся нор ма мо ви
криміналь но го про вад жен ня [1]. От же, ра зом з інши ми за -
са да ми за са да мо ви, якою здійснюєть ся криміналь не про -
вад жен ня, має наскрізний ха рак тер та про яв ляєть ся на
всіх стадіях криміналь но го про вад жен ня, про те на де я ких
стадіях і з пев ни ми ка те горіями учас ників та ка за са да про -
яв ляєть ся  з пев ни ми особ ли вос тя ми че рез інший пра во -
вий ста тус учас ників пра вовідно син. Зок ре ма, во ни ма ють
місце під час про вад жен ня за участі іно земців, ко ли в разі
нез нан ня ни ми мо ви су до чи н ства обов'яз ко вою є участь
пе рек ла да ча,  за хис ни ка то що [4, с. 56]. Цю за са ду мож на
вва жа ти пе реду мо вою зма галь ності про це су.

На так ти ку про ве ден ня слідчої (роз шу ко вої) дії
істот но впли ває вибір осіб, яких за лу ча ють до участі в
такій дії [5, с. 59—64]. Ко ло цих осіб мо же бу ти різно -
манітним і за ле жить від ха рак те ру слідчої си ту ації, яка
пот ре бує вирішен ня. За лу чені осо би мо жуть спри я ти
про ве ден ню слідчої (роз шу ко вої) дії, — нап рик лад, без
участі пе рек ла да ча не мож ли во от ри ма ти свідчен ня від
іно зем ця, який не знає ук раїнсь кої мо ви. Са ме в та ко му
разі за лу чен ня пе рек ла да ча до участі в слідчих (роз шу -
ко вих) діях є ви мо гою за ко ну, а то му її ви ко нан ня
обов'яз ко ве для слідчо го.

Криміналь не про вад жен ня мо же здійсню ва ти ся не
ли ше мо вою дер жав ною, а й мо вою біль шості на се лен ня
тієї чи іншої місце вості [6]. Втім, за за галь ним пра ви лом
мо вою криміналь но го су до чи н ства є ли ше дер жав на (ук -
раїнсь ка). Вод но час слід заз на чи ти, що ук раїнсь ка є
панівною се ред мов діло во го спілку ван ня на те ри торії
Ук раїни. За за галь ним пра ви лом, криміналь не про вад -
жен ня в Ук раїні здійснюєть ся ук раїнсь кою мо вою, яка за
ст. 10 Конс ти туції Ук раїни виз наєть ся дер жав ною. Сто ро -

на об ви ну ва чен ня, слідчий суд дя та суд скла да ють про -
це су альні до ку мен ти дер жав ною мо вою (ч. 1 ст. 29 КПК
Ук раїни) [3]. Од нак та ке по ло жен ня не об ме жує пра во
осо би, яка не знає дер жав ної мо ви або знає її не дос -
татньо, вжи ва ти під час про вад жен ня рідну або іншу мо -
ву (ч. 3 ст. 29 КПК Ук раїни) [3]. Нор ма га ран тує підоз рю -
ва но му, об ви ну ва че но му, свідку й уза галі будь�яко му
учас ни ку криміналь но го про це су низ ку прав, які вста -
нов лю ють ся та за без пе чу ють ся КПК Ук раїни, а са ме:

— да ва ти по ка зан ня;
— за яв ля ти кло по тан ня; 
— по да ва ти скар ги;
— вис ту па ти в суді рідною або іншою мо вою, якою

во ни во лодіють, ко рис ту ю чись у разі не обхідності пос -
лу га ми пе рек ла да ча в по ряд ку, пе ред ба че но му цим ко -
дек сом;

— ко рис ту ва ти ся влас ною мо вою, як що він або во на
не дос татньо во лодіє дер жав ною (ук раїнсь кою) мо вою;

— пра во на до по мо гу пе рек ла да ча;
— пра во на от ри ман ня пев них про це су аль них до ку -

ментів, пе рек ла де них мо вою, якою во лодіє відповідний
учас ник криміналь но го про це су то що.

Розг ля да ю чи за са ду мо ви, якою здійснюєть ся
криміналь не про вад жен ня, слід пам'ята ти про гро шові ви -
тра ти, ад же будь�яка пра ця має бу ти оп ла че на. На прик -
лад, за ко но да в ством Ук раїни чітко не виз на че но пи тан ня,
чи за без пе чуєть ся пра во на та ку пра во ву до по мо гу без -
кош тов но в усіх ви пад ках [7], ад же пра во на спра вед ли вий
су до вий розг ляд справ про кримінальні пра во по ру шен ня
се ред іншо го охоп лює та кож пра во ко рис ту ва ти ся до по мо -
гою пе рек ла да ча, як що осо ба не ро зуміє мо ви, якою
здійснюєть ся про вад жен ня, або не роз мов ляє нею [8]. 

Так, у нашій дер жаві рішен ня Євро пейсь ко го су ду з
прав лю ди ни в конк рет них спра вах офіційно виз на ють -
ся дже ре лом пра ва в Ук раїні [9]. Пра вові по зиції Євро -
пейсь ко го су ду, що містять ся в йо го рішен нях, слід вра -
хо ву ва ти й у криміналь но му про вад женні. Ни ми та кож
вар то обґрун то ву ва ти відповідні рішен ня, ух ва лені ор -
га на ми, що здійсню ють криміналь не про вад жен ня. Зок -
ре ма, по зиція Євро пейсь ко го су ду по ля гає в то му, що
пра во на до по мо гу пе рек ла да ча осо бам, які не ро -
зуміють мо ви су ду, по ши рюєть ся й на про це ду ри до су -
до во го про вад жен ня [10]. Так, зміст пра ва на бе зоп лат -
ну до по мо гу пе рек ла да ча по ля гає в бе зоп лат но му от ри -
манні об ви ну ва че ним пос луг пе рек ла да ча з пись мо во го
або ус но го пе рек ла ду всіх про це су аль них до ку ментів чи
за яв, які потрібні йо му для ро зуміння то го, що відбу -

Бог дан ЯКИМ ЧУК, 
ад'юнкт ка фед ри криміналісти ки та су до вої ме ди ци ни 
Національ ної ака демії внутрішніх справ 

Мо ва, якою здійснюєть ся
криміналь не про вад жен ня

Пра во є завж ди соціаль но зу мов ле ним, тоб то пов'яза ним із рівнем роз вит ку соціаль них відно син
у дер жаві. Пи тан ня мо ви ак ту аль не в усіх сфе рах людсь кої діяль ності.
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ваєть ся, і га ран ту ють до дер жан ня інших йо го прав під
час розг ля ду спра ви [11].

Оче вид ним є те, що осо ба, яка не пов ною мірою ро -
зуміє, що са ме відбу ваєть ся, несп ро мож на за хис ти ти свої
пра ва та інте ре си за кон ним шля хом. Так, відповідно до ви -
мог підпунк ту e пунк ту 3 ст. 6 (пра во на спра вед ли вий суд)
Кон венції про за хист прав лю ди ни і ос но во по лож них сво -
бод [12], кож ний об ви ну ва че ний у вчи ненні криміналь но го
пра во по ру шен ня має пра во одер жу ва ти бе зоп лат ну до по -
мо гу пе рек ла да ча, як що не ро зуміє мо ви, яка ви ко рис то -
вуєть ся в суді, або не роз мов ляє нею. У зв'яз ку з цим слід
заз на чи ти, що на якість про вад жен ня слідчих (роз шу ко -
вих) дій не га тив но впли ває оформ лен ня по яс нень та про -
то колів за яв без за лу чен ня пе рек ла дачів на по чат ку до су -
до во го слідства. Про це су альні до ку мен ти, оформ лені в та -
кий спосіб, не мож на бу де ви ко рис та ти як до ка зи.

Га рантії ви ко рис то ву ва ти іно зем ну мо ву як засіб
спілку ван ня під час за хис ту своїх прав ко рес пон ду ють за -
без пе чу вальні пов но ва жен ня по са до вих осіб. До по мо га
пе рек ла да ча в уся ко му разі має бу ти бе зоп лат ною. За
виз на чен ням Євро пейсь ко го су ду з прав лю ди ни бе зоп -
латність до по мо ги пе рек ла да ча оз на чає, що на осо бу, яка
не ро зуміє мо ви су до чи н ства й якій на да ли бе зоп лат ну
до по мо гу пе рек ла да ча, після ух ва лен ня су до во го рішен -
ня у справі не мо же пок ла да ти ся обов'язок відшко ду ван -
ня дер жаві вит рат, пов'яза них із на дан ням та кої до по мо -
ги [11]. Кабінет Міністрів Ук раїни виз на чає по ря док учи -
нен ня ор га на ми до су до во го розсліду ван ня і су дом ок ре -
мих дій, пов'яза них із про вад жен ням у кримінальній
справі, зок ре ма се ред іншо го, вит рат на за лу чен ня
спеціалістів, пе рек ла дачів та екс пертів (ст. 122 КПК) [3] то -
що підза кон ни ми нор ма тив ни ми ак та ми. За  уваж мо, що в
ст. 122 но во го КПК Ук раїни не вре гуль о ва но пи тан ня про
відшко ду ван ня вит рат у зв'яз ку з ро бо тою пе рек ла дачів, а
ч. 2 цієї статті не спов на охоп ле но пра во на бе зоп лат ну
до по мо гу пе рек ла да ча, ад же зафіксо ва но ли ше, що вит -
ра ти, пов'язані з «за лу чен ням пе рек ла дачів для пе рек ла -
ду по ка зань підоз рю ва но го, об ви ну ва че но го і по терпіло -
го, здійсню ють ся за ра ху нок Дер жав но го бюд же ту Ук -
раїни в по ряд ку, пе ред ба че но му Кабіне том Міністрів Ук -
раїни». Біль ше то го, ч. 4 статті 122, за без пе чу ю чи відшко -
ду ван ня вит рат на відряд жен ня пе рек ла да ча, проїзд,
вип ла ту до бо вих (ли ше в разі пе реїзду до іншо го на се ле -
но го пунк ту) і ви на го ро ди за ви ко на ну ро бо ту, не вка зує,
чи відшко до ву ва ти муть ся такі вит ра ти дер жа вою, на -
прик лад, у разі, ко ли об ви ну ва че ний не роз мов ляє дер -
жав ною мо вою чи  вза галі її не ро зуміє. 

Згідно з п. 18 ч. 3 ст. 42 КПК Ук раїни підоз рю ва ний та
об ви ну ва че ний ма ють пра во ко рис ту ва ти ся рідною мо -
вою, от ри му ва ти копії про це су аль них до ку ментів цією або
іншою мо вою, якою во лодіють, та в разі не обхідності ко -
рис ту ва ти ся пос лу га ми пе рек ла да ча за ра ху нок дер жа ви.
Схо же по ло жен ня є в за ко но давстві Російсь кої Фе де рації,
де заз на че но, що при відшко ду ванні про це су аль них ви -
трат ви ня ток ста нов лять су ми, вип ла чені пе рек ла да чеві за
на дан ня пе рек ладів за суд же но му. Відшко ду ван ня ним
цих сум оз на ча ло б, що він пла тить за нез нан ня мо ви,
якою здійсню ва ло ся про вад жен ня у йо го справі  [13, с. 17].
Цей вид вит рат відшко до вуєть ся за ра ху нок коштів фе де -
раль но го бюд же ту Російсь кої Фе де рації, а як що пе рек ла -
дач ви ко нує свої функції як служ бо ве зав дан ня, то спла чує
за них ор ганізація у виг ляді йо го зар платні, а дер жа ва
відшко до вує вит ра ти ор ганізації.

В КПК Ук раїни 1960 ро ку місти ла ся ви мо га обов'яз ко вої
при сут ності пе рек ла да ча в разі повідом лен ня іно зем цю про
підоз ру у вчи ненні зло чи ну (ч. 3 ст. 107 КПК 1960 р.), але до -
пи ту ва на осо ба мог ла відмо ви ти ся від йо го пос луг, що вва -
жаєть ся не доліком. Оскіль ки ця про це ду ра, на дум ку 
O. Бан чу ка та Р. Куйбіди, пе ред ба чає ви су нен ня  криміналь -
но го об ви ну ва чен ня згідно з по ло жен ня ми Кон венції про
за хист прав лю ди ни і ос но во по лож них сво бод, то осо би, які
не во лодіють мо вою су до чи н ства, не зро зуміють суті й ха -
рак те ру ви су ну то го об ви ну ва чен ня, а от же, не змо жуть
вжи ти за ходів із за хис ту своїх прав та інте ресів [14]. У но во -
му КПК Ук раїни (ч. 2 ст. 29 ко дек су) пев ною мірою вдос ко -
на ле но по ря док повідом лен ня про підоз ру в учи ненні зло -

чи ну. Осо бу повідом ля ють про підоз ру у вчи ненні
криміналь но го пра во по ру шен ня дер жав ною мо вою або
будь�якою іншою мо вою, якою во на дос татньо во лодіє для
ро зуміння сут ності підоз ри у вчи ненні криміналь но го пра -
во по ру шен ня [3]. Це по ло жен ня діє і в разі пись мо во го
повідом лен ня про підоз ру [8, с. 606—609]. Важ ли во те, що
вже з мо мен ту звер нен ня іно зем ця із за я вою про скоєний
зло чин доціль но за без пе чи ти участь пе рек ла да ча не за леж -
но від рівня знан ня за яв ни ком мо ви, якою здійснюєть ся
про вад жен ня у кримінальній справі в певній місце вості.
Особ ли во не обхідна участь пе рек ла да ча, ко ли в скоєнні
зло чи ну підоз рюєть ся іно зе мець і пос тає пот ре ба пе ревірки
йо го при чет ності до ць о го зло чи ну. Відсутність пе рек ла да ча
в та ко му разі мо же ма ти не га тивні наслідки. Так, підоз рю ва -
ний (об ви ну ва че ний, підсуд ний), по си ла ю чись на нез нан -
ня або не дос татнє знан ня мо ви, якою здійснюєть ся про вад -
жен ня слідчих (роз шу ко вих) дій, мо же за я ви ти кло по тан ня,
що пос та вить під сумнів вірогідність відо мос тей, от ри ма них
у про цесі пе ревірки за я ви (повідом лен ня) про зло чин. Як
заз на ча ють O. Бан чук та Р. Куйбіда, слід за лу ча ти пе ре кла -
да ча для спілку ван ня з підоз рю ва ни ми, які не ро зуміють мо -
ви су до чи н ства, уже тоді, ко ли їх повідом ля ють про підоз ру
у вчи ненні зло чи ну [14].

До по мо га пе рек ла да ча на даєть ся з ме тою за без пе -
чен ня за сад рівності та зма галь ності, що є скла до вою
пра ва на спра вед ли вий су до вий розг ляд [10]. На на шу
дум ку, пе рек ла дач має бу ти доб ре обізна ним у ба зовій
про це су альній терміно логії. Такі знан ня да дуть змо гу
звес ти до мініму му по мил ки під час пе рек ла ду.

По ло жен ня КПК Ук раїни 1960 ро ку вста нов лю ють
обов'язок вру ча ти про це су альні до ку мен ти особі в пе рек ладі
на рідну мо ву або мо ву, яку во на знає (ч. 3 ст. 19 КПК). За ч.
4 ст. 29 КПК Ук раїни 2012 ро ку су дові рішен ня, яки ми суд
закінчує су до вий розг ляд по суті, на да ють ся відповідним
учас ни кам у пе рек ладі їхнь ою рідною або іншою мо вою,
якою во ни во лодіють. Пе рек лад інших про це су аль них до ку -
ментів криміналь но го про вад жен ня, на дан ня копій яких пе -
ред ба че но цим ко дек сом, здійснюєть ся ли ше за кло по тан -
ням зацікав ле ної сто ро ни. Пе рек лад су до вих рішень та
інших про це су аль них до ку ментів криміналь но го про вад -
жен ня засвідчуєть ся підпи сом пе рек ла да ча [3].

От же, ст. 29 та ст. 122 но во го КПК Ук раїни без до дат -
ко во го їх роз'яс нен ня мо жуть приз вес ти до по ру шен ня
ви мог підпунк ту е пунк ту 3 статті 6 Кон венції про за хист
прав лю ди ни і ос но во по лож них сво бод та Євро пейсь ко -
го су ду [10]. То му, на на шу дум ку, не обхідно до дат ко во
розт лу ма чи ти дію наз ва них по ло жень.

Для за без пе чен ня дії за са ди мо ви, якою здійснюєть -
ся криміналь не про вад жен ня, вва жаємо за доціль не до
про то ко лу пер шої про ве де ної за учас тю пе рек ла да ча
слідчої (роз шу ко вої) дії до да ва ти відповідний до ку мент
(ан ке ту, про то кол до пи ту пе рек ла да ча із відповідни ми
відо мос тя ми) із не обхідни ми відо мос тя ми про пе рек ла -
да ча: прізви ще, ім'я, по бать кові (повністю), гро ма дя н -
ство, національність, рік на род жен ня, відо мості що до за -
галь ної та спеціаль ної освіти, якою мо вою во лодіє, де і
ко ли вив чав іно зем ну мо ву, відо мості про прак тич ну ро -
бо ту пе рек ла да ча, йо го сто су нок до опи ту ва но го або до -
пи ту ва но го, до маш ня ад ре са та но мер те ле фо ну, місце
ро бо ти, по са да та но мер ро бо чо го те ле фо ну. 

Доціль но роз'яс ни ти пе рек ла да чеві йо го пра ва й по пе -
ре ди ти про вста нов ле ну відповідальність за свідо мо не -
пра виль ний пе рек лад та ухи лен ня від яв ки або від ви ко -
нан ня своїх обов'язків. На дані пе рек ла да чем відо мості
ма ють бу ти засвідчені йо го підпи сом. За у важ мо, що в
прак тичній діяль ності зас то со ву ють ся ан ке ти пе рек ла -
дачів, але скла да ють ся во ни в довільній формі, то му не
завж ди містять усі відо мості, заз на чені ви ще. Вка зані відо -
мості та кож мож на зафіксу ва ти, ви ко рис то ву ю чи про то -
кол до пи ту осо би, що знає іно зем ну мо ву (пе ре кла да ча),
як свідка, в кот ро му та кож на во дять ся заз на чені відо мості
про осо бу, що во лодіє іно зем ною мо вою. 

На на шу дум ку, зас то су ван ня ан ке ти дасть змо гу в
про то ко лах слідчих (роз шу ко вих) дій об ме жу ва ти ся ли -
ше заз на чен ням прізвищ пе рек ла дачів; спри я ти ме підви -
щен ню якості за без пе чен ня пра ва на відвід пе рек ла да ча;
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до по мо же ство ри ти ба зу да них відо -
мос тей про осіб, які во лодіють іно -
зем ни ми мо ва ми і ба жа ють або мо -
жуть на да ва ти до по мо гу пра во охо -
рон ним ор га нам у пе рек ла дах; за -
без пе чить опе ра тивність за лу чен ня
пе рек ла да ча до участі у справі.

Не доліком КПК Ук раїни 1960 ро -
ку, який втра тив чинність, бу ла
відсутність про це су аль ної мож ли -
вості осо би відмо ви ти ся від пос луг
пев но го пе ре кла да ча та заміни ти йо -
го на іншо го. Під час про вад жен ня в
кримінальній справі осо ба має пра во
за яв ля ти пе рек ла да чеві ли ше відво -
ди, але на  об ме же них підста вах, які
зво дять ся до на яв ності осо бис тої
зацікав ле ності пе ре кла да ча в справі.
На на шу дум ку, ви ко рис тан ня інсти -
ту ту відво ду пе рек ла да ча в
криміналь них спра вах не мо же
підви щи ти ефек тивність йо го діяль -
ності, бо се ред підстав для відво ду
пе рек ла да ча, виз на че них ст. 62 КПК
Ук раїни 1960 ро ку, не має  та кої
підста ви, як не на леж не ви ко нан ня
ним своїх обов'язків. 

Для розв'язан ня цієї проб ле ми
доціль но впро ва ди ти інсти тут заміни
пе рек ла да ча так са мо, як інсти тут
заміни за хис ни ка у криміналь но му
про цесі в разі, як що за хис ник не доб -
ро совісно ста вить ся до ви ко нан ня
своїх обов'язків [14]. Згідно з но вим
КПК Ук раїни свідок має пра во за яв ля -
ти відвід пе рек ла да чеві (п. 9 ч. 1 ст.
66), а пе рек ла дач за на яв ності
відповідних підстав має за я ви ти са -
мовідвід (п. 2 ч. 3 ст. 68). За на яв ності
підстав, пе ред ба че них ст. 75—79 КПК,
пе рек ла дач зо бов'яза ний за я ви ти са -
мовідвід. На цих же підста вах мо же
бу ти за яв ле но відвід осо ба ми, які бе -
руть участь у криміналь но му про вад -
женні (ст. 80 КПК). От же, но вий КПК
містить шир ший пе релік підстав для
за яв лен ня відво ду пе рек ла да чеві, ніж
ко декс 1960 ро ку, втім, ми вва жаємо,
що йо го вар то роз ши ри ти.

Участь пе рек ла да ча в криміналь -
но му про цесі, а са ме під час про вад -
жен ня на до су до во му слідстві, є га -
рантією не ли ше вста нов лен ня істи ни
в кримінальній справі, а й ре алізації
конс ти туційних прав та сво бод гро -
ма дян в Ук раїні.
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