
 
 
 

Вісник  ЛНУ  імені  Тараса  Шевченка  № 6 (241),  Ч .  2, 2012  
 

23 

УДК 94[(470+571): 560] «177/180» 
 

Є. С. Волкова 
 

ФОРМУВАННЯ РОСІЙСЬКОЇ ПОЛІТИКИ СТОСОВНО 
ОСМАНСЬКОЇ ІМПЕРІЇ В ОСТАННІЙ ТРЕТИНІ XVIII − 

НА ПОЧАТКУ ХІХ СТ. 
 

Однією з головних ознак сучасної системи міжнародних відносин 
є поступове становлення регіональних держав, що лише опосередковано 
впливають на глобальні міжнародні процеси, проте відіграють значну 
роль у регіонах, де вони розташовані. Однією з таких країн є Туреччина, 
яка після завершення «холодної війни» поступово змінила свій 
зовнішньополітичний курс – від орієнтації та США та Євроатлантичні 
структури, до формування, альтернативної до західної, політики в 
Кавказько-Каспійському регіоні. Це у свою чергу, позначилося і на 
російсько-турецьких відносинах, в яких з’явилися кардинально нові 
акценти та напрямки. Намагаючись не допустити посилення позицій 
Заходу в цьому важливому для обох країн регіоні, Москва та Анкара 
прагнуть відмовитися від багаторічних традицій протистояння та 
перейти до активізації відносин, як у політичній, так і у економічній 
сферах. Перш за все, РФ та ТР зацікавлені у спільних проектах в галузі 
транспортування енергоносіїв. Одним з наймасштабніших проектів є 
будівництво газової магістралі «Блакитний потік», в якому залучені як 
російські, так і турецькі капітали. У зв’язку з цим можна говорити про 
формування нової геополітичної конструкції, що у перспективі має стати 
основою міжнародного порядку не тільки в Кавказько-Каспійському 
регіоні, але і в цілому на Близькому Сході.  

Виходячи з всього вищевикладеного, можна говорити про 
актуальність дослідження, присвяченого історії російсько-турецьких 
відносин. Це, у свою чергу, дозволяє більш детально зрозуміти сутність 
сучасної міжнародної ситуації в Кавказько-Каспійському регіоні. 

Окремі аспекти цієї теми досить широко висвітлювалися в 
роботах вітчизняних та зарубіжних науковців [1; 2; 7; 9]. Метою ж цієї 
статті є заповнення деяких лакун, що виникли у процесі вивчення 
проблеми. 

Головні риси турецької політики Росії почали оформлюватися 
наприкінці XVII ст., коли через будівництво укріплених ліній її кордони 
поступово наблизилися до берегів Чорного моря та границь Османської 
імперії. Країна поступово підходила до вирішення давньої 
зовнішньополітичної проблеми – виходу до теплого моря. Саме в другій 
половині XVII ст. в зовнішній політиці Росії виникли й передумови до 
переростання національних завдань у імперські, які, в свою чергу, 
реалізовувалися у XVIII ст., коли Росія перетворилася на значну 
європейську державу та багатонаціональну імперію.  
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Входження Росії у 1697 р. до Священної Ліги означало її 
приєднання до спільноти західноєвропейських держав у боротьбі проти 
Османської імперії та участь у вирішенні так званого Східного питання. 
Втім, наприкінці XVII − у першій половині XVIII ст. Росія не 
спромоглася добитися певних успіхів на цьому напрямку своєї 
зовнішньої політики.  

Загальна криза Османської імперії у другій половині XVIII ст. 
створила можливості для втручання західноєвропейських держав у 
внутрішні справи цієї держави, адже для цього були економічні причини, 
та, зрештою, активізації експансії на зайняті Туреччиною території. 
Щодо Російської імперії, то слід зазначити, що вона вирішувала свої 
міжнародні завдання у чорноморському регіоні шляхом російсько-
турецьких війн, результати яких дозволили розв'язати не лише нагальні 
проблеми часу, а й бачити нові політичні можливості та шляхи їх 
практичного втілення. 

Першим серйозним зазіханням Росії на цілісність Османської 
імперії була російсько-турецька війна 1768–1774 рр., у ході якої царат 
намагався вирішити нагальні проблеми розвитку південного напрямку 
зовнішньої політики. Як відомо, війна закінчилася перемогою Росії та 
підписанням 10 (21) липня 1774 р. Кючук-Кайнарджійського мирного 
договору між Росією та Туреччиною. В той же час, на момент укладення 
мирної угоди Порта ще не вважалась настільки слабкою, а Росія ще не 
мала достатньо ані військових, ані дипломатичних можливостей для 
того, щоб безпосередньо піднімати питання про подальшу долю 
османських територій.  

Поштовх до чергової активізації у російській дипломатії дій до 
вирішення Східного питання шляхом встановлення російського 
контролю над частиною Балканського півострову та Чорноморськими 
протоками дала зміна міжнародної ситуації в Європі наприкінці 70-х − на 
початку 80-х рр. XVIII ст. Під час війни 1768−1774 рр. князь 
Г. О. Потьомкін висловив ідею щодо «вигнання» турок з Європи та 
відтворення християнської грецької імперії на чолі з однім із членів 
російського правлячого дому [1, с.208–209]. Це була основа для так 
званої «східної системи» (Чорне та Середземне моря, Балкани), план якої 
князь Потьомкін подав на розгляд імператриці Катерини ІІ.  

І хоча цей проект не набув навіть достатнього теоретичного 
обґрунтування, він все ж таки мав велике значення в контексті 
досліджуваної проблеми, оскільки, на нашу думку, започаткував у 
російській дипломатії «радикальну тенденцію» вирішення Східного 
питання шляхом встановлення російського контролю над частиною 
Балканського півострову та Чорноморськими протоками [2, c. 45]. Більш 
конкретного оформлення «радикальна» тенденція набула невдовзі після 
підписання Кючук-Кайнарджійського миру. Необхідність подальшого 
розвитку південного напрямку імперської експансії – приєднання Криму, 
створення флоту та лінії берегових фортець на Чорному морі, з одного 
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боку, та складення сприятливої для цього міжнародної ситуації – 
зближення з Австрією за сприяння Великобританії – з іншого, 
спричинили висунення російською дипломатією на міжнародне 
обговорення першого проекту розділу османських земель. Основою для 
такого обговорення став добре відомий «грецький проект».  

Ключові положення цієї доктрини було викладено у 1780 р. в 
меморандумі О. О. Безбородько (1747–1799), остаточний же варіант 
«грецького проекту» Катерина ІІ виклала у 1782 р. у листі до 
австрійського імператора Йосифа ІІ (1741–1790) [3, с.384–385]. За 
задумом Катерини ІІ, дві держави − Російська та Грецька імперії − мали б 
утворювати союз, у якому Росії належала б провідна роль. Проект 
вказував на легітимність Росії як спадкоємиці Візантії, що дозволяло 
поставити на порядок денний забезпечення рівного голосу Росії у процесі 
обговорення подальшої долі Порти.  

Оцінюючи ж наслідки висунення «грецького проекту» незалежно 
від його першопочаткового призначення, слід сказати, що він дозволив 
Росії досягти у розв'язанні Східного питання дійсно помірних, етапних 
цілей «радикальними» засобами – отримати у грудні 1783 р. Крим, 
уникнувши не тільки війни з Туреччиною, але й серйозного конфлікту з 
європейськими державами. Оскільки ж конкуренція з боку Франції та 
Великобританії на той час ще не була досить серйозною, то про будь-які 
гарантії інтегритету султанських володінь не йшлося. 

Переосмислення правлячими колами Росії ролі «слабкого сусіда» 
у процесі реалізації власних інтересів на Близькому Сході, та, власне, 
виникнення проблеми формування політики статус-кво стосовно 
Османської імперії почалося лише у другій половині 80-х рр. ХVIIІ ст. й 
було пов'язано зі значною зміною міжнародної обстановки у Європі. 
Франція та Великобританія, чиї економічні та стратегічні інтереси на 
Близькому Сході невпинно зростали, з тривогою стежили за успіхами 
російської дипломатії та зброї на підступах до Константинополя.  

Як наслідок, ці держави вважали за необхідне, попри усі 
протиріччя, що існували між ними, об'єднати власні зусилля у підтримці 
Порти проти найбільш небезпечного та успішного суперника у згаданому 
регіоні. І хоча чергова російсько-турецька війна (1787–1792) також була 
переможною для Росії – умовами Ясського миру було не тільки 
підтверджено усі попередні російсько-турецькі угоди, але й встановлено 
новий кордон по р. Дністер, у Петербурзі змушені були серйозно 
замислитись над зміною інструментів впливу на Константинополь [4, 
т.XXIII, №17008, с.287–292; т. XIX, с. 960].  

В цих умовах Санкт-Петербург взяв курс на збереження статус-
кво в Османській імперії. Певне укріплення в російській дипломатії цієї 
політичної лінії відбулося за правління Олександра І (1777–1825). Так, у 
листі, що був адресований російському посланнику в Берліні барону 
О. І. Крюденеру (1746–1802) влітку 1801 р., імператор зазначав, що він 
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не бажає будь-яких територіальних придбань за рахунок Порти [5, Т.І, 
с.54].  

В той же час, значне посилення в Османській імперії позицій 
Великобританії та Франції призвело до того, що у Петербурзі вирішили 
розпочати серйозну підготовку до забезпечення імперських інтересів 
Росії у випадку майбутнього розчленування Османської імперії [6, т.1, 
с.194]. Царський уряд почав розробку свого варіанту розподілу 
Туреччини. Характерною рисою російського варіанту розподілу було те, 
що пріоритетним напрямком претензій Петербургу тепер стали саме 
Балкани – на півострові планувалося утворення кількох незалежних 
слов'янських держав під її протекторатом [7, с.342]. У січні 1806 р. 
міністр закордонних справ А. Ю. Чарторийський виробив спеціальний 
балканський проект, за яким передбачалося частково відійти від 
підтримки цілісності Османської імперії та створити на Балканах 
федерацію незалежних держав під покровительством Росії [5, с. 651].  

В той же час, парадоксальним явищем політики і дипломатії 
Олександра І було те, що практичне здійснення наміченого після 
Віденського конгресу та Бухареста нового курсу щодо Османської 
імперії він одночасно доручив двом людям, які дотримувалися різних 
точок зору на завдання та методи східної політики Росії. Так, 
І. А. Каподістрія (1776–1831) (виконував обов'язки статс-секретаря МЗС 
у 1816–1822 рр. – Є. В.), який відповідав за відносини з Туреччиною і 
керівництво Бессарабією, був активним прихильником допомоги 
християнським народам Балкан та вважав за необхідне знищити 
османське панування в його рідній Греції [8, с.223]. Функції голови 
зовнішньополітичного відомства з ним поділяв К.В.Несельроде (1780–
1862) (очолював МЗС протягом 1816−1856 рр. – Є. В.), який опікувався 
європейським напрямком зовнішньої політики Росії, займався загальним 
управлінням міністерством та дотримувався думки про збереження 
статус-кво у післянаполеонівській Європі [9, с.102].  

Однак, незважаючи на те, що старшим статс-секретарем вважався 
К. В. Несельроде, до 1821 р. саме І. А. Каподістрія мав найбільшу вагу та 
авторитет у східних справах [3, с.384–385]. З цього приводу тодішній 
французький уповноважений у справах де Ла-Муссе у квітні 1816 р. так 
написав з Петербурга: «Господин Нессельроде обычно связан с 
дипломатическим корпусом и ведет официальные беседы, но ничего 
сегодня не делается без господина Каподистрии, у которого тайком 
получают частную аудиенцию» [3, с. 127]. Значну роль Каподістрії у 
вирішенні зовнішньополітичних справ Російської імперії підкреслювали 
також інші сучасники – М. М. Карамзін, П. А. Вяземський та ін. [10, с.5–
6]. Зрештою, протиріччя між цими двома політичними діячами 
концепціями значно відбилися на російській політиці у 1818–1824 рр.  

Згадана двоїстість у зовнішній політиці Росії появилась і під час 
чергового виходу на порядок денний проблеми інтегритету Османської 
імперії, що був пов'язаний із повстанням у Греції у березні 1821 р. На 
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початку грецького повстання Росія лише розірвала відносини з 
Туреччиною та відізвала російську дипломатичну місію з 
Константинополя. Олександр І не відважився підтвердити цей демарш 
мобілізацією військ та відкритими діями, адже російська скарбниця була 
пустою.  

Однак на першому конгресі Священного союзу в Аахені (1818 р.) 
Англія, Австрія та Пруссія відкинули пропозиції російського царя щодо 
близькосхідної проблеми. Незважаючи на критику з боку групи 
військових та чиновників, які вимагали прийняття рішучих заходів проти 
Стамбула, Олександр І так і не відважився на протистояння з Англією та 
Австрією, обмежившись проведенням консультації з представниками цих 
країн. Така ситуація тривала до другої половини 1822 р., оскільки цар 
готувався до Віденського конгресу та у зв'язку з цим не бажав 
загострювати відносини з союзниками з приводу Східного питання.  

Таким чином, до осені 1822 р. криза в Греції розвивалася без 
участі Росії, яка вичікувала та прагнула відділити російсько-турецький 
конфлікт від грецького питання (заяви про це з боку Росії прозвучали на 
Віденській нараді країн-учасниць Священного союзу в березні−травні 
1822 р. та Веронському конгресі у жовтні 1822 р.).  

Однак набагато більш дієвим фактором, що спричинив появу у 
Петербурзі нових планів розчленування Османської імперії, були досить 
агресивні дії останньої по відношенню до Росії. Зміна Портою у 
односторонньому порядку режиму Чорноморських проток, яка завдала 
відчутної шкоди середземноморській торгівлі Росії, масові репресії проти 
власних християнських підданих, нарешті, дискримінаційні заходи проти 
російського торговельного флоту спричинили від'їзд російського 
посольства з Константинополю вже у серпні 1821 р. Разом з тим, 
міжнародні умови для збройного підтримання економічних інтересів 
Росії на Близькому Сході, не кажучи вже про визволення Греції, були 
відсутні – Австрія та Великобританія займали відверто ворожу позицію, 
інші держави фактично зберігали нейтралітет. Саме тому нерішучі 
спроби обговорення з Францією можливого розподілу османських 
володінь, що до них удався Петербург восени цього ж року, не мали 
продовження.  

Загалом розвиток південного напрямку зовнішньої політики Росії 
за роки правління Олександра І позначився переважанням мирних 
засобів вирішення протиріч. Увесь комплекс зовнішньополітичних 
проблем уряд Олександра намагався вирішувати в межах 
загальнодержавної доктрини, у якій домінували принципи законності та 
поваги до досягнутих угод і певних меж дипломатичного етикету. Тому 
відносини з Стамбулом в цілому будувалися на основі союзного 
договору 1799 р., який був демонстрацією курсу на збереження 
територіальної цілісності Османської імперії [11, с.33–34]. 

Перехід Росії до більш конкретних дій був викликаний 
активізацією у грецькому питанні Великобританії, яка явно претендувала 
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на роль захисника інтересів Еллади (в березні 1823 р. голова Форін 
оффіса Дж. Каннінг визнав греків стороною, що воює. – Є. В.). Зважаючи 
на складність міжнародної обстановки, головний акцент у Петербурзі 
вирішили зробити саме на колективній участі держав у порятунку 
повсталої Греції. З цією метою 21 січня 1824 р. був оприлюднений 
«Мемуар про умиротворення Греції», а в червні цього ж року у 
Петербурзі було організовано міжнародну конференцію з грецького 
питання. Але негативне ставлення до цієї ініціативи Великобританії та 
Австрії та прохолодне – з боку Франції та Пруссії призвело до 
фактичного провалу конференції, яка завершилась у квітні 1825 р. 
формальним закликом до Порти прийняти посередництво великих 
держав у вирішенні долі Еллади [12, с. 83]. Не більше успіху мали й 
безпосередні переговори з забезпечення економічних інтересів Росії на 
Близькому Сході, що їх вів М. Мінчакі у Константинополі протягом 
серпня-вересня 1825 р. 

Отже, стало зрозумілим, що будь-які спроби Росії вирішити свої 
геополітичні завдання без згоди європейських країн спричинили б 
скоріше зіткнення з об'єднаною Європою і тоді саме Священний союз 
загрожував би самій Росії, а не Османській імперії. Але вирішити ці 
завдання Олександр І не встиг – 1 грудня 1825 р. під час поїздки до 
Таганрога, пов'язаної з підготовкою до чергової російсько-турецької 
війни, цар раптово помер, а його місце через деякий час заступив 
Микола І (1796–1855). 

Таким чином, в останній третині XVIII – на початку ХІХ ст. 
російська дипломатія проходила етап вироблення своєї турецької 
політики. Протягом цього періоду з'явилося кілька сценаріїв вирішення 
«східного питання», проте жоден з них не був реалізований. Цьому, 
насамперед, заважали протиріччя всередині правлячої еліти Росії, а 
також наростання суперництва з іншими великими державами, 
насамперед, з Великобританією, яка не бажала щоб вирішення «Східного 
питання» проходило без врахування її інтересів. Остаточне становлення 
турецької політики Росії проходило в 30-х р. ХІХ ст. Цей аспект буде 
розглянутий у наступних наукових статтях. 
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Волкова Є. С. Формування російської політики стосовно 

Османської імперії в останній третині XVIII − на початку ХІХ ст. 
В статті розглядається процес формування турецької політики 

Російської імперії в останній чверті XVIII – на початку ХІХ ст. На основі 
аналізу джерел та робіт вітчизняних та зарубіжних вчених 
висвітлюються головні етапи формування політики Санкт-Петербургу в 
Східному питанні, виділяються основні цілі та завдання, які ставила 
російська дипломатія. За думкою автора, головною перешкодою на 
шляху реалізації поставлених цілей було протистояння з 
Великобританією, яка перешкоджала встановленню російського впливу в 
Османській імперії. 

Ключові слова: Російська імперія, Туреччина, Східне питання, 
Санкт-Петербург. 

 
Волкова Е. С. Формирование российской политики в 

отношении Османской империи в последней четверти XVIII − в 
начале ХІХ в. 

В статье рассматривается процесс формирования турецкой 
политики Российской империи в последней четверти XVIII – начале 
XIX в. На основе анализа источников и работ отечественных и 
зарубежных учёных показаны основные этапы формирования политики 
Санкт-Петербурга в Восточном вопросе, выделены основные цели и 
задачи, которые ставила российская дипломатия. По мнению автора, 
главным препятствием на пути реализации поставленных целей было 
противостояние с Великобританией, которая противодействовала 
установлению российского влияния в Османской империи. 
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Volkova E. S. The formation of Russian policy concerning the 

Ottoman Empire in the last third of the 18th century – in the beginning of 
the 19th century 

In the article the process of Russian foreign policy in the last third of 
the 18th century – in the beginning of the 19th century is considered. On basis 
analysis of sources and works of native and foreign scientists the main stages 
of St. Petersburg policy in the Eastern question are shown. The main purposes 
and aims of the Russian diplomacy are marked out. On the author's opinion the 
main obstacle on the way of realization of the purposes, which were 
established, was an opposition with Great Britain, who stood up against the 
Russian influence in the Ottoman empire. 

Key words: Russian empire, Turkey, Eastern question, St. Petersburg. 
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