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Chumak M. M. Pedagogical Heritage of A. S. Makarenko in the 
Context of a Modern Educational Realities 

The paper has analyzed the scientific-pedagogical activity of outstanding 
teacher with a world name of Anton Semyonovich Makarenko. It was found 
out, that his pedagogical heritage is aimed at the present and the future. In the 
legacy of the teacher effectively combines theory and technique of training 
and education, important problems of pedagogical skills and practical 
achievements. The conclusion is made that the changes that are taking place in 
Ukraine, predetermine the necessity to study and introduction in educational 
process of progressive ideas A.S. Makarenko. One of the important sources of 
the solution of the new educational tasks is a historical-pedagogical analysis of 
the theory and practice of education of the younger generation. This makes it 
necessary to turn to the pedagogical heritage A.S. Makarenko in the search for 
ways to solve the present-day educational problems. Thus, the progressive 
ideas of the famous teacher require rethinking and lighting in the context of 
modern cultural and educational changes. 

Key words: pedagogical heritage, the education system, school, family 
education, modern educational problems. 
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ВІТЧИЗНЯНІ ПРОСВІТИТЕЛІ В КОНТЕКСТІ  
СОЦІАЛЬНО-ПЕДАГОГІЧНОГО ПРОСТОРУ  
ЛІВОБЕРЕЖНОЇ УКРАЇНИ (1863 р. – 90-і рр.) 

 
Провідною умовою розвитку незалежної держави є набуття 

молодим поколінням соціального досвіду, успадкування духовних 
надбань українського народу, досягнення високої культури 
міжнаціональних взаємин, формування в підростаючого покоління 
незалежно від національності особистісних рис громадян України. 
Гармонійність особистості забезпечена шляхом свідомого ставлення 
молоді до здобутків попередніх поколінь, розвине її здібності й 
обдарування, збагативши на цій основі інтелектуальний потенціал 
народу, його духовність і культуру. Ці чинники обумовлюють потребу 
активізації процесу утвердження й розвитку національної системи освіти 
в Україні, що актуалізує дослідження позитивного соціально-
педагогічного досвіду вітчизняних просвітителів у боротьбі за 
національну школу в Україні у другій половині ХІХ століття. 



 
 
 
Вісник ЛНУ імені Тараса Шевченка № 7 (266), Ч. І, 2013  
 

 55 

Досліджуючи стан наукового вивчення діяльності вітчизняних 
просвітителів в контексті соціально-педагогічного простору 
Лівобережної України в період 1863 р. – 90-х рр., привертають увагу 
наукові розвідки М. Возняка, О. Гермайзе, М. Гніпа, Д. Дорошенка, 
М. Драгоманова. На сучасному етапі розвитку вітчизняна соціально-
педагогічна наука збагатилася працями, в яких висвітлювалася проблема 
діяльності вітчизняних просвітителів другої половини ХІХ століття, а 
саме: Л. Вовк «Громадсько-педагогічне сподвижництво в Україні (етапи 
й особливості)» (К., 1997), С. Золотухіної «Тенденції розвитку 
виховуючого навчання» (Харків, 1995), В. Кравця «Історія української 
школи і педагогіки» (Тернопіль, 1994), Н. Побірченко «Педагогічна й 
науково-просвітницька діяльність Громад у контексті суспільного руху 
Наддніпрянської України (друга половина XIX – початок XX століття) 
(К., 2001), Б. Ступарика «Національна школа: Витоки, становлення» (К., 
1998). Важливі наукові висновки і рекомендації щодо розвитку 
вітчизняної педагогічної думки другої половини ХІХ століття зробили 
Л. Березівська, Л. Вовк, С. Золотухіна, Н. Побірченко, О. Сухомлинська. 

Мета дослідження – проаналізувати діяльність вітчизняних 
просвітителів в контексті соціально-педагогічного простору 
Лівобережної України в період 1863 р. – 90-х рр. 

Поряд з прогресивними педагогами другої половини ХІХ століття з 
ідеєю соборності України, з закликом до активної модернізації 
вітчизняної педагогічної думки виступили українські письменники. Саме 
їх соціально-педагогічні пошуки оновлення української педагогічної 
науки на національному ґрунті сприяли активізації прогресивно 
налаштованих педагогів на вироблення власної патріотичної позиції 
щодо проблем освіти. У Валуєвському циркулярі зазначається, що 
«Давно уже идут споры в нашей печати о возможности существования 
самостоятельной малороссийской литературе. Поводом этим спорам 
служили произведения некоторых писателей, отличившихся более или 
менее замечательным талантом или своею оригинальностью… Прежние 
произведения на малороссийском имели в виду лишь образованные 
классы Южной России, ныне же приверженцы малороссийской 
народности обратили свои виды на массу непросвещенную, и те из них, 
которые стремятся к осуществлению своих политических замыслов, 
принялись под предлогом распространения грамотности и просвещения 
на издание книг для переводного чтения, букварей, грамматик, 
географий и т. д. (Валуевский Циркуляр 1863 г, Дело Центрального 
управления по цензурному ведомству, 1863 г № 188» [6, с. 271 – 272].  

Отже, активна соціально-педагогічна робота українських 
письменників: піднесення освіти серед селянства, видання книжок для 
народу, підручників, заснування шкіл, викликала підозру з боку 
царського уряду. Валуєвський циркуляр став актом плюндрування і 
тотальної заборони основної сфери духовного розвитку українського 
суспільства – національної педагогіки. Попечитель Київської шкільної 



 
 
 
Вісник ЛНУ імені Тараса Шевченка № 7 (266), Ч. І, 2013  
 

 56 

округи П. Ширинський-Шихматов в «Інструкції учителям народних 
училищ» наголошує на необхідності «переконувати дітей, що вони 
росіяни, розвивати в них любов і повагу до православної віри, до своєї 
російської народності, до сільського побуту, законів і до царя-
визволителя» [7, арк. 227]. 

Провідний вітчизняний педагог О. Стоянов у статті «Непрадивость 
и равнодушие – главнейшие помехи к распространению грамотности» 
стверджує, що «украинский язык, как более других легкое средство для 
знания (знание одинаково трудно для развития всякой личности какого-
бы то ни было народа) должен бы получить право (равноправного с 
другими) гражданства в школьном обучении» [5, с. 86].  

Домінантою в системі демократизації та націоналізації вітчизняної 
освіти була мова, при чому, не як мета шкільного навчання, а як його 
засіб. М. Драгоманов з цього питання зауважує: «До такого лиха з 
школами, спільного по всій Росії, у нас на Україні, прикладається ще 
своє особливе. У нас із самого початку учать мовою чужою, по книгах, 
що не пригнані до нашого краю і життя. Це лихо таке, котре тягнеться 
десятки років і само по собі може поставити наш народ позаду трохи не 
всіх народів у царстві Руськім» [3, с. 129]. 

М. Драгоманов, як і більшість українських просвітителів, вважав 
навчання українських дітей рідною мовою найбільш якісним і корисним: 
в такому розумінні освіта стає джерелом національного досвіду, 
інтелекту, скарбницею національної культури й традиції. Вищезазначене 
й зумовило спрямування соціально-педагогічної діяльності вітчизняних 
просвітителів саме на книговидавничу справу (В. Білозерський, 
П. Куліш, М. Костомаров, Т. Шевченко та ін.). 

У 1864 р. був виданий Статут про початкову школу, який 
регламентував навчання лише на російській мові. Російська імперія 
намагалася «шляхом школи обрусити все неросійське в державі» 
[9,  арк.1]. Треба зауважити, що це положення давало більше свободи для 
поширення початкових шкіл в Україні. Згідно Статуту 1864 року право 
відкривати народні школи отримали різні відомства, духовенство, 
товариства, приватні особи. Було встановлено два типи початкових шкіл: 
однокласні, з навчанням протягом трьох років, і докласові – з навчанням 
протягом п’яти років. Усі школи підлягали міністерству народної освіти 
або Синодові. Національно свідомі просвітителі починають активно 
займатися соціально-педагогічною діяльністю: вчителюють в народних 
школах. Не дивлячись на офіційну заборону української мови як 
викладової в школах, заборону друкувати підручники і художню 
літературу видають українською мовою підручники, художню 
літературу. 

Серед початкових шкіл чільне місце належало безкоштовним 
недільним школам, які з’явилися у зв’язку зі всеукраїнським визвольним 
рухом (кінець 1850 – 1860-их років). Учнями недільних шкіл були як 
діти, так і дорослі – переважна більшість селян. Учителями в них були 
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студенти університетів, вчителі гімназій, професори університетів, 
українські письменники. Недільні школи мали добровільний характер, 
учителі не отримували платні, а на витрати шкіл жертвували національно 
свідомі приватні особи, активно збирали кошти українські письменники. 

Займаючись активною просвітницькою роботою, О. Кониський 
П. Куліш, Марко Вовчок, Т. Шевченко та інші опікувалися недільними 
школами. Так, наприклад, в «Основі» в рубриці «Вісті» друкувалися статті, 
присвячені поширенню освіти серед населення в різних регіонах України. 
Ці статті були схожі на письмові звіти про кількість існуючих шкіл, про 
кількість відкритих, про якісний і кількісний склад учнів у них і т. д. У 
першому номері «Основи» за 1860 р. ми знайшли замітку Олександра 
Переходовця, який пише, що «З 1859 року по 1860 рік в Полтавських 
школах навчалося хлопців – в гімназії – 371, у кадетському корпусі – 371, в 
духовній школі – 193, в повітовій – 40, в приходській – 42, у школі чисто 
писців – 50, в школі п. Таксіса – 28, в німецькій – 28 і в єврейській – 19; 
дівчат – в інституті для панночок – 208, в приюті 37 та в приватних школах 
п. п. Лерцеря, Кеминга, Дейнеки й Летипової – 176, а всіх хлопців і дівчат 
1557. Здавалося б, що це для міста, в якому живе людей 27000, більше й не 
треба, – тільки ж ні. Ці школи не задовольняли нужди народу в грамотності, 
бо тут навчалися діти лише багачів та панів, а не простих людей. Відоме 
діло: в одній школі – штат, у другій – велика плата. Всі бачать яка велика 
потреба в освічених людях, всі зрозуміли, що наука і грамотність однаково 
потрібні і тим, котрі думають бути колись суддями і генералами, і тим, котрі 
проведуть все життя за обручем, за чоботом, за плугом… Квітня 24 відкрита 
у нас безкоштовна недільна школа: в неї з першого разу прийшло навчатися 
35 осіб, між ними були семилітки і сорокалітні; тепер в цій школі 
навчається майже 200» [5, с. 75 – 76]. 

Отже, не дивлячись на велику різноманітність шкіл, український 
селянин не мав змоги отримати освіту. Ця проблема була актуальною не 
лише для Полтави, а і для України в цілому. Саме недільні школи стали 
тим осередком поширення освіти, яке спрямовувалося на робітників та 
селян, звичайних бідних українців. Цей факт занепокоїв царський уряд, і 
в 1862 р. недільні школи було заборонено. 

Серед просвітителів, які входили до складу Громад, як і в самих 
Громадах, в середині 70-х років відбувається розкол. В. Антонович, 
Т. Рильський, М. Костомаров, О. Кониський представляли ліберальне 
крило, М. Драгоманов, С. Подолинський, Ф. Вовк – радикальне. 
Поляризація відбулася на ґрунті політизації соціального спрямування 
українського визвольного руху. Радикальне крило віддавало перевагу 
політичній боротьбі: федералізм українського з усіма близькими і 
далекими сусідами, соціалізм і реалізм в усіх сферах життя [4, с. 17 – 56]. 
Ліберали ж твердо стояли на засадах просвітницького спрямування 
українського визвольного руху, а поширення освіти серед народу 
домінантою національного відродження Батьківщини: «Порядні 
громадяни мають бути передовсім знаючими та вміючи ми робітниками, 
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що в народ передовсім слід нести знання, правильно організовану і 
вдосконалену правцю і чесні переконання, що, виходячи з цього: 
вчителю слід залишитесь вчителем, чесно навчати юнацтво, служачи не 
поганому тільцю, а своїм чесним ідеалам; що студент повинен 
передовсім запасаться знаннями і звичками до праці, корисної для свого 
народу; що всяка людина повинна на своєму місці працювати для свого 
народу і свого ідеалу і передовсім працювати» [1, с. 224]. 

Аналізуючи офіційний документ «О мерах к образованию 
населяющих Россию инородцев» 1870 р., було з’ясовано, що 
русифікаторська політики царського уряду здійснювалася «путем 
постепенного распространения между ними знания русского языка» [8, 
с. 77]. У цьому ж документі пояснюється, що «система освіти повинна 
була співвідноситися з особливостями різних категорій населення: 
а) дітей інородців, які дуже мало обрусіли і тих, хто майже не знає 
російської мови; б) населення змішаного з природних росіян та 
інородців; в) тих інородців, хто достатньо обрусів (до цієї останньої 
належали й українці)» [8, арк. 440]. 

Кампанія тотальної заборони українського слова на 
Наддніпрянській Україні була продовжена Емським указом1876 р.: 

«1) Не допускать ввоза в пределы империи без особого на то 
разрешения Главного управления по делам печати каких бы то ни было 
книг и брошюр, издаваемых за границею на малороссийском наречии. 

2) Печатание и издание в империи оригинальных произведений и 
переводов на том же наречии воспретить… 

3) Воспретить также различные сценические представления и 
чтения на малорусском наречии, а равно и печатание на таковом текста к 
музыкальным нотам (Циркулярное распоряжение Главного управления 
по делам печати Григорьева 1876 г.)» [2, с. 274]. Русифікаторську 
політику стосовно національної освіти активно продовжувала Заборона 
викладання у народних школах та виголошення церковних проповідей 
українською мовою (1881 р.); Заборона українських театральних вистав у 
всіх губерніях Малоросії (1884 р.); Заборона перекладати твори з 
російської мови на українську (1892 р.); Заборона Головного управління 
у справах друку видавати українською мовою книжки для дитячого 
читання (1895 р.). 

У 1892 році Олександр III затвердив «Временные правила о 
взысканиях за тайное обучение в губерниях: Виленской, Ковельской, 
Гродненской, Минской, Витебской, Могилевской, Киевской, Подольской 
и Волынской». 

Подальшого наукового пошуку набули питання дослідження 
соціально-педагогічного простору зламу століть (кінець ХІХ – початок 
ХХ століття). Отже, в другій половині ХІХ століття на українських 
землях, що належали Російській імперії, активними учасниками боротьби 
за національну школу стають українські письменники-просвітителі: 
О. Кониський, М. Костомаров, П. Куліш, Марко Вовчок, Т. Шевченко та 
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багато інших. Діяльність вітчизняних просвітителів другої половини 
ХІХ століття в соціально-педагогічному контексті ґрунтувалася на 
національній культурі, традиціях, мові. У процесі соціально-педагогічної 
діяльності просвітителі керувалися принципами демократизації та 
гуманізації. Найпоширенішими формами соціально-педагогічної 
діяльності досліджуваного періоду були створення безкоштовних 
недільних шкіл для народу, друкування рідною мовою підручників, 
художньої літератури, заснування журналу «Основа» є неоціненним для 
сучасної вітчизняної соціально-педагогічної науки. 
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Шевченко Н. І. Вітчизняні просвітителі в контексті соціально-

педагогічного простору Лівобережної України (1863 р. – 90-і рр.) 
У статті розглядається діяльність вітчизняних просвітителів в 

контексті соціально-педагогічного простору Лівобережної України в 
період 1863 р. – 90-х рр. Автор доведено, що вітчизняні просвітителі 
зайняли домінуюче місце у відродженні традицій та культури нашого 
народу, у формуванні національної педагогічної науки та соціально-
педагогічного простору в цілому. 

Ключові слова: вітчизняні просвітителі, Лівобережна Україна, 
соціально-педагогічний простір, період 1863 р. – 90-х рр. 

 
Шевченко Н. И. Отечественные просветители в контексте 

социально-педагогического пространства Левобережной Украины 
(1863 г. – 90-е гг.) 

В статье рассматривается деятельность отечественных 
просветителей в контексте социально-педагогического пространства 
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Левобережной Украины в период 1863 г. – 90-е гг. Автором доказано, 
что отечественные просветители заняли доминирующее место в 
возрождении традиций и культуры нашего народа, в формировании 
национальной педагогической науки и социально-педагогического 
пространства в целом. 

Ключевые слова: отечественные просветители, Левобережная 
Украина, социально-педагогическое пространство, период 1863 г. –  
90-е гг. 

 
Shevchenko N. І. National Educators in the Context of the Socio-

pedagogical Space Left Bank of Ukraine (1863 – 90's) 
The article deals with the activities of local educators in the context of 

the socio-pedagogical space Left-Bank Ukraine in the period 1863 – 90's 
author proved that local educators have taken a dominant place in the revival 
of traditions and culture of our people in national teaching science and social 
pedagogical space as a whole.  

Key words: domestic educators, Left-bank Ukraine, social and 
educational space, the period 1863 – 90's. 
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ПОГЛЯДИ А.С.МАКАРЕНКА НА ПРОЦЕС  

СОЦІАЛІЗАЦІЇ І СУЧАСНІСТЬ 
 

Специфіка сучасного виховання молоді в Україні та різновекторні 
погляди науковців на багатогранну творчість А. С. Макаренка, вивчення 
та осмислення основних виховних положень вимагають їх подальшої 
інтеграції в навчально-виховний процес, зокрема у процес соціалізації 
студентської молоді, оскільки в освітньому просторі України саме ці 
питання стають більш актуальними.  

Виховний процес у вищому навчальному закладі є невід’ємною 
складовою навчального процесу. Сучасні тенденції навчання та 
виховання студентської молоді призводять до пошуку ефективних 
шляхів формування особистості студента. Під метою виховання 
А. С. Макаренко розумів, насамперед, програму соціалізації людської 
особистості, розроблену у відповідності до її соціального призначення, 
характеру та природних задатків. А. С. Макаренко підкреслює, що  
методика виховної роботи постійно вимагає кардинального 


