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У статті розглянуто поняття інвестиційного клімату як складову інвестиційного потенціалу країни. Проаналізовано 
надходження прямих іноземних інвестицій (ПІІ) за період з 2002 по 2015 р. та індекси українського інвестиційного 
клімату. Досліджено аспекти інвестиційної привабливості України та причини відпливу іноземних інвестицій, а та-
кож охарактеризовано інвестиційні ризики. Визначено напрями активізації українського інвестиційного потенціалу 
в контексті реалізації Угоди про асоціацію між Україною та Європейським Союзом. Розглянуто методи створення 
сприятливого інвестиційного клімату. Наведено рекомендації для зниження інвестиційних ризиків. Запропоновано 
розробити Регіональний інвестиційний стандарт та Інвестиційну стратегію. Обґрунтовано, що інвестиційний стан-
дарт забезпечить створення необхідних умов для співпраці влади і бізнесу та збільшення припливу прямих інвести-
цій, а Інвестиційна стратегія – захист прав інвесторів, підвищення інвестиційної привабливості регіонів та прозорість 
системи підтримки підприємців.
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The authors described the concept of investment climate as a part of the investment potential of country. Analyzed foreign 
direct investment from 2002 to 2015 and indices of Ukrainian investment climate. Described aspects of the investment 
attractiveness of Ukraine and the reasons for the outflow of foreign investment and described investment risks. The authors 
offered the directions of activation of Ukrainian investment potential in the context of the Association Agreement between 
Ukraine and the European Union. The article consists the methods of creating an attractive investment climate and the 
recommendations to reduce investment risks. The authors proposed to develop The Regional investment standard and 
create The Investment strategy were offered. This investment standard will enable the standard for cooperation between 
government and business and will develop necessary conditions that will increase the inflow of investments to the regions. 
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And investment strategy will protect the rights of investors, increase the investment attractiveness of regions and ensure 
the transparency of the system to support entrepreneurs.
Key words: investments, investment climate, investment policy, investment potential, investment risks, investment strategy, 
modernization of national economy.
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СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ ГОСУДАРСТВЕННЫХ МЕХАНИЗМОВ ФОРМИРОВАНИЯ БЛАГОПРИЯТНОГО 
ИНВЕСТИЦИОННОГО КЛИМАТА В КОНТЕКСТЕ РЕАЛИЗАЦИИ СОГЛАШЕНИЯ ОБ АССОЦИАЦИИ МЕЖДУ 
УКРАИНОЙ И ЕС
В статье рассмотрено понятие инвестиционного климата как составляющая инвестиционного потенциала страны. 
Проанализированы поступления прямых иностранных инвестиций за период с 2002 по 2015 г. и индексы украинско-
го инвестиционного климата. Исследованы аспекты инвестиционной привлекательности Украины и причины оттока 
иностранных инвестиций, а также охарактеризованы инвестиционные риски. Определены направления активиза-
ции украинского инвестиционного потенциала в контексте реализации Соглашения об ассоциации между Украиной 
и Европейским Союзом. Рассмотрены методы создания благоприятного инвестиционного климата. Приведены ре-
комендации для снижения инвестиционных рисков. Предложено разработать Региональный инвестиционный стан-
дарт и Инвестиционную стратегию, обосновано, что инвестиционный стандарт обеспечит создание необходимых 
условий для сотрудничества власти и безноса, а также увеличение притока прямых инвестиций, а Инвестиционная 
стратегия – защиту прав инвесторов, повышение инвестиционной привлекательности регионов и прозрачность 
системы поддержки предпринимателей.
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инвестиционные риски, инвестиционная стратегия, модернизация национальной экономики.

Постановка проблеми. Інвестиційний потенці-
ал – здатність залучати та ефективно використову-
вати інвестиційні ресурси для здійснення реальних 
і фінансових інвестицій. Це показник інвестиційної 
привабливості об’єкта (підприємства, регіону, те-
риторії чи держави в цілому), що являє собою су-
купність об’єктивних умов і передумов для інвесту-
вання (наявність споживчого попиту, актуальність 
інвестиційних пропозицій, поточна економічна си-
туація в країні, особливості оподаткування, різно-
манітність об’єктів інвестування і т.ін.). 

Разом із залученим іноземним капіталом країна  
отримує цінний досвід, поштовх для розвит
ку інноваційних галузей, встановлює зовнішні 
зв’язки; запроваджуються ефективні системи 
контролю та управління. Тому на сучасному етапі 
модернізації національної економіки постає про-
блема пошуку конструктивних шляхів подолання 
кризових явищ та виявлення оптимальних меха-
нізмів формування і реалізації всіх джерел сукуп-
ного інвестиційного потенціалу.

Аналіз останніх публікацій за проблема-
тикою дослідження. І.М.Новак, дослідивши 
різні підходи до визначення категорій “інвести-
ції” та “інвестиційний клімат”, дійшов виснов
ку, що ці терміни є занадто всеохопними, щоб 
сформулювати єдині та вичерпні визначення цих 
термінів  [10]. О.Л.Загорянська розглядає інвес-
тиційний клімат як сукупність умов реалізації 

інвестицій, що історично склалися у певній кра-
їні. Тому, на її думку, це поняття слід розглядати 
на рівні держави, регіону, галузі та підприємства 
[7]. С.В.Рилєєв та А.Л.Романчук описують інвес-
тиційну привабливість як сукупність інвестицій-
но-привабливих ознак об’єкта інвестування (кра-
їна, регіон, галузь, підприємство), що базуються 
на аналітичних і прогнозних даних, які відобра-
жають рівень ризику і доходності здійснюваних 
інвестицій [12]. В.Г.Бодров та О.М.Соколова до-
сліджують основи державного управління щодо 
формування інвестиційних ресурсів та оптиміза-
ції механізму їх взаємодії як важливого фактора 
забезпечення ефективності інвестиційного про-
цесу [2]. Луіс Т. Вельс та Алвін Г.Вінг описують 
різноманітні техніки, за допомогою яких країни 
можуть залучати максимальну кількість інвести-
цій [18]. С.О.Геращенко та В.Ю.Петрюня проана-
лізували й систематизували ризики та переваги 
інвестування саме в економіку України [5].

Невирішена раніше частина загальної про-
блеми. Попри велику кількість наукових дослі-
джень у сфері інвестиційної діяльності, багато 
питань щодо створення сприятливого інвести-
ційного клімату в Україні, що забезпечить соці-
ально-економічні перетворення в Україні, зали-
шаються невирішеними на державному рівні, 
зокрема в контексті реалізації Угоди про асоціа-
цію між Україною та ЄС.
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Мета статті – аналіз сучасного стану та ди-
наміки надходження інвестицій в економіку 
України, з’ясування причин відпливу іноземних 
інвестицій та пошук шляхів удосконалення меха-
нізмів формування привабливого інвестиційного 
клімату в Україні в контексті реалізації Угоди про 
асоціацію між Україною та ЄС.

Виклад основного матеріалу. Інвестицій-
ний потенціал будь-якої країни характеризуєть-
ся сукупністю макроекономічних чинників. За 
більшістю показників Україна має бути однією з 
провідних країн здійснення іноземних інвестицій 
оскільки вона має значні переваги, які і приваб
люють певних інвесторів. По-перше, це ресурс-
ний потенціал, по-друге – досить високий рівень 
професіоналізму працівників, задіяних у різних 
галузях виробництва, по-третє – вартість робочої 
сили, яка порівняно з іншими високорозвиненими 
країнами є значно нижчою. 

Як зауважує професор В.Г.Бодров, все більше 
спрямованість інвестиційних потоків визначаєть-
ся регуляторами глобального характеру, які при-
зводять до тектонічних зрушень у міждержавній 
і міжцивілізаційній конкуренції. Відповідно до 
глобального руху капіталів диференціюються 
темпи і якість економічного розвитку як 
окремих країн, так і великих планетар-
них макрорегіонів, межі яких значною 
мірою збігаються з лініями розмежуван-
ня світових цивілізацій [3].

Також варто зазначити, що Україна є 
географічним центром Європи і через неї 
проходять велика кількість торговельних 
шляхів, що зв’язують її з іншими краї-
нами. На сьогодні одним із найбільших 
торговельних партерів України є ЄС, 
адже близько третини зовнішньоторго-
вельного обороту України припадає на 
торгівлю з країнами Євросоюзу [6].

Угода про асоціацію між Україною 
та ЄС є найбільш значним міжнародно-
правовим документом за всю історію 
незалежної України, який забезпечує створення 
“зовнішнього каркасу” для розвитку вітчизняної 
політики та економіки, що в подальшому спри-
ятиме покращанню використання українського 
інвестиційного потенціалу.

Інвестиційний потенціал характеризується 
поняттями “інвестиційний ризик”, “інвестиційна 
привабливість”, “інвестиційний клімат”. Інвес-
тиційний ризик характеризує ймовірність втра-
ти інвестицій і доходу від них, а також показує, 
чому не варто (або варто) інвестувати в певне під-
приємство, галузь, регіон або країну. Складовою 

інвестиційної привабливості є інвестиційний 
клімат – сукупність політичних, економічних, 
юридичних, соціальних, побутових, кліматичних, 
природних, інфраструктурних та інших факторів, 
що визначають ступінь ризику капіталовкладень 
і можливість їх ефективного використання [15]. 

Професор В.Г.Бодров зауважує, що гальмів-
ним чинником покращання інвестиційної при-
вабливості та інвестиційного клімату в Україні 
є система надання дозволів, яка є недосконалою 
і потребує системної реформи. Так, донедавна 
нараховувалося 227 видів документів дозвільно-
го характеру та безліч дозволів, запроваджених 
органами виконавчої влади різних рівнів. Після 
внесення змін до Закону України “Про дозвіль-
ну систему у сфері господарської діяльності” від 
11 лютого 2010 р. № 1869-VI, яким передбачено 
вдосконалення процедури видачі юридичним та 
фізичним особам документів дозвільного харак-
теру, кількість видів документів дозвільного ха-
рактеру скоротилась до 91 [1, с. 139–140].

Розглянемо ситуацію з надходженням прямих 
іноземних інвестицій в Україну порівняно з ВВП 
за період з 2005 по 2015 рр. [14]. (див. таблицю і 
рисунок).

Надходження прямих іноземних інвестицій  
порівняно з ВВП за 2005–2015 рр. 

Відношення прямих іноземних інвестицій до ВВП
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росту,%

ВВП, млрд 
дол.

2005 16,9 – – 86,1

2006 21,6 4,7 27,81 107,8

2007 29,5 7,9 36,57 142,7

2008 35,6 6,1 20,68 179,9

2009 40 4,4 12,36 117,2

2010 44,8 4,8 12,00 136,4

2011 50,3 5,5 12,28 163,2

2012 55,3 5 9,94 175,8

2013 58,2 2,9 5,24 183,3

2014 45,9 -12,3 -21,13 131,8

2015 43,4 -2,5 -5,45 83,0

Показники аналізу динаміки надходження прямих  
іноземних інвестицій у 2005–2015 рр.
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Як видно з таблиці та діаграми, починаючи з 
2005 р. і по 2013 р. обсяги надходжень прямих 
іноземних інвестицій постійно зростали незалеж-
но від рівня ВВП у країні. Проте вже у 2014 та 
2015 рр. надходження прямих іноземних інвести-
цій суттєво зменшилося разом зі зниженням ВВП.

За даними Державної служби статистики Украї
ни, інвестиції надійшли зі 134 країн світу. Із країн 
ЄС із початку інвестування внесено 33042,3 млн дол. 
інвестицій (76,2% від загального обсягу акціонерно-
го капіталу), з інших країн світу – 10329,1 млн дол. 
(23,8%). Обсяг залучених в економіку України пря-
мих іноземних інвестицій (акціонерного капіталу) на 
31 грудня 2015 р. становив 43371,4 млн дол. США. 

У 2015 р. в економіку України іноземними ін-
весторами вкладено 3763,7 млн дол. та вилучено 
891,3 млн дол. прямих інвестицій (акціонерно-
го капіталу). Вартість акціонерного капіталу за 
рахунок переоцінки, втрат та перекласифікації 
зменшилася на 5245,8 млн дол., у тому числі за 
рахунок курсової різниці 5024,3 млн дол. 

Така негативна динаміка може призвести до 
того, що вперше за часів незалежності в Україні 
буде зафіксований дефіцит фінансового рахун-
ку платіжного балансу, тобто сукупний відплив 
інвестицій на кінець року перевищить приплив. 
Наслідком цього буде подальше скорочення по-
даткових надходжень до державного бюджету, 
зменшення валютних резервів та загальна стаг-
нація розвитку економіки, який неможливий без 
інвестицій. Існують різні причини відпливу іно-
земних інвестицій, проте основними з них є ма-
кроекономічна і політична нестабільність, право-
вий нігілізм, високий рівень корупції, ситуація на 
Сході країни та відсутність реформ тощо.

Особливістю державного правового регулю-
вання діяльності інвесторів на території України 
є те, що поряд із законами, які регламентують ви-
ключно інвестиційну сферу в нашій державі, ви-
користовуються положення низки міжгалузевих 
законів та підзаконних нормативних актів, а та-
кож те, що законодавча база у сфері регулювання 
інвестиційної діяльності з року в рік змінюєть-
ся, впливаючи на приплив (відплив) ПІІ та зміну 
рівня ефективності їх використання. Зокрема, це 
стосується: ускладнення процедури внесення іно-
земних інвестицій; дозвільної системи; надання 
(або скасування) податкових пільг для іноземних 
інвесторів; конкретизації напрямів інвестування 
та обмежень діяльності іноземних інвесторів в 
окремих сферах економіки; гарантування незмін-
ності законодавства щодо діяльності нерезиден-
тів протягом тривалого періоду; обґрунтування 
скасування наданих гарантій та ін. [13, с.72]. 

В Україні існує багато видів ризиків, а саме: по-
літичний, загальноекономічний, технічний, пра-
вовий (нестабільність законодавства), соціальний 
(рівень соціальної напруженості), маркетинго-
вий, екологічний (забрудненість навколишнього 
середовища), валютно-фінансовий та ризик учас-
ників проекту. Досить значними є проектні ризики, 
до яких можна віднести контрактний (невиконання 
зобов’язань поставок), маркетинговий (низький 
рівень дослідження ринку) і бюджетний (переви-
щення витрат над тими, які були запроектовані). 

До того ж вищевказані ризики є дуже високи-
ми в Україні. Високий рівень таких ризиків ха-
рактерний для країн з перехідною економікою, 
коли на ринку діють оператори (фізичні і юри-
дичні особи), а великий капітал, який міг би за-
безпечити фінансування ризикованих проектів та 
розвиток венчурного бізнесу, майже відсутній.

Що стосується інвестиційної привабливості 
України, то вона також є досить низькою. Аналіз 
інвестиційної привабливості України Європей-
ською Бізнес-Асоціацією за підтримки дослід-
ницької компанії InMind за 2008–2015 рр. пока-
зав, що весь цей період інвестиційний клімат то 
покращувався, то погіршувався. У 2015 р. Індекс 
інвестиційного клімату України становив 2,57. 
Показник індексу за 5-бальною шкалою залиша-
ється незадовільним – нижчим за 3 бали (ней-
тральне значення індексу). 

Цей показник майже не відрізняється від по-
переднього результату, одержаного наприкінці  
2014 р. (2,5 бала з п’яти можливих). Вірогідно, 
відсутність помітних змін пов’язана з повільним 
реформуванням та певною мірою невиправда-
ними сподіваннями бізнесу стосовно оновлення 
складу парламенту та уряду. Крім того, у першому 
кварталі 2015 р. спостерігалися значні коливання 
курсу гривні, що, у свою чергу, негативно впли-
вало на експортно-імпортні операції та підривало 
фінансову стабільність держави в цілому [8].

Своєрідним барометром інвестиційного клі-
мату держави є низки індексів, а саме: Global
Competitiveness Index, World Competitiveness 
Yearbook, The Doing Business, Heritage Foundation. 
За результатами аналізу інвестиційної діяльності 
в Україні в 2014 р. в рейтингу Doing Business посі-
дала 112-те місце із 189 країн. Проте вже у 2015 р.  
Україна піднялась на 16 пунктів у рейтингу і по-
сіла 96-те місце [11].

Згідно з рейтингом BDO International Business 
Compass наша країна за рік перемістилася з 109-ї 
на 89-ту позицію, опинившись між Філіппінами 
і Мальдівами. Усього в рейтингу представлено 
174 країни. Найбільш привабливою для інвесто-
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рів є Швейцарія. Також у десятку лідерів входять 
(у міру зниження рейтингу) Сінгапур, Гонконг, 
Норвегія, Данія, Нідерланди, Канада, Великобри-
танія, Швеція та Нова Зеландія. США розташува-
лися на 14-му місці. Серед країн-сусідів України 
місця в рейтингу розподілилися так: Польща – 34-
те місце, Угорщина – 39-те, Словаччина – 40-ве,  
Румунія – 47-ме, Білорусь – 86-те, Молдова – 87-ме  
і Росія – 100-те. Останнє місце в рейтингу інвес-
тиційної привабливості займає Судан [17]. 

Луіс Т. Вельс та Алвін Г. Вінг зазначають, що 
політика, спрямована на залучення інвестицій, 
може мати різні цілі, а саме: збільшення обсягу 
іноземних інвестицій, підвищення їх якості, а та-
кож збільшення кількості підприємств та органі-
зацій, які змагаються за інвестора [18]. 

Отже, активізація українського інвестиційно-
го потенціалу має здійснюватися за трьома на-
прямами:

1) мінімізація інвестиційних ризиків;
2) підвищення інвестиційної привабливості;
3) покращання інвестиційного клімату.
Для нейтралізації або зниження ризиків слід 

виокремити кілька загальноприйнятих рекомен-
дацій та методів, хоча, як правило, вони перед-
бачають збільшення витрат на реалізацію інвес-
тиційного проекту.

Досить дієвим є метод диверсифікації – розпо-
діл коштів між різними об’єктами вкладення капі-
талу, що не пов’язані між собою. Цей метод можна 
застосовувати до реальних і фінансових інвести-
цій. До того ж диверсифікація є одним із найде-
шевших засобів мінімізації інвестиційних ризиків. 

Протидією ризикам можуть стати заставні 
операції з гарантування (при наданні інвестицій-
них кредитів), лімітування виділених на інвести-
ції коштів і залучення екаунтингових компаній 
для отримання додаткової інформації про об’єкт 
інвестування. 

Інвестиційна політика має здійснюватися ці-
леспрямовано та послідовно, відповідно до мети 
і завдань економічної політики, з урахуванням 
реального стану національної економіки. Основ
ною метою державної інвестиційної політики є 
встановлення оптимальних параметрів інвести-
ційного процесу для забезпечення його макси-
мальної ефективності, прозорості та можливості 
управління на всіх рівнях господарювання, до-
сягнення динамічної макроекономічної рівнова-
ги, що значно покращить інвестиційний клімат. 

Загальними принципами державної політики в 
інвестиційній сфері мають стати такі постулати: 
а) обґрунтованість, послідовність, публічність та 
передбачуваність державної інвестиційної полі-

тики; б) пріоритет державної підтримки інвести-
цій стратегічно важливих для держави галузей, 
які забезпечують функціонування всього наці-
онального господарства, інноваційний прорив, 
розвиток соціальної інфраструктури, екологічну 
безпеку; в) відмова від стимулювання приватних 
інвестицій для вирішення ключових завдань со-
ціально-економічного розвитку країни [16].

Важливим завданням реформування сучасного 
стану економіки від національного рівня і до рівня 
підприємства є розробка ефективного механізму 
координації інвестиційної діяльності. Характер 
інвестиційної політики визначають ступінь дер-
жавного втручання в економічні процеси, відпо-
відність іншим державним інститутам, таким, як 
податкова, фінансово-кредитна, амортизаційна, 
ліцензійна, цінова політика, політика доходів та 
зайнятості, залучення іноземних інвестицій, пра-
вове поле і загальний адміністративний устрій.

Реалізація Угоди про асоціацію між Україною 
та ЄС має сприяти радикальному поліпшенню ін-
вестиційного клімату й залученню коштів європей-
ських інвесторів. Це дасть змогу впровадити великі 
інфраструктурні проекти, в тому числі й пов’язані 
із відновленням районів Східної України, що спри-
ятиме загальній модернізації інфраструктури.

Оскільки пристосування до норм і правил 
ЄС буде означати зміни в національному законо-
давстві, ці зміни, у свою чергу, зумовлять появу 
прозорих правил, прийнятних для іноземних ін-
весторів. Завдяки цьому умови на внутрішньому 
ринку стануть більш привабливими для них, що 
стимулюватиме приплив іноземних інвестицій у 
країну і знизить вартість капіталу.

Наступним кроком має стати спрощення ад-
міністрування податків. На сьогодні Україна по-
сідає 181-ше місце серед 183 країн світу за рів-
нем простоти справляння податків. Це аж ніяк 
не сприяє припливу інвестицій. За наявності об-
межень перевірок, визначених на законодавчому 
рівні, платник буде впевнений, що не перешко-
джатимуть веденню його бізнесу.

Сторони Угоди про асоціацію взяли на себе 
зобов’язання співпрацювати у сфері оподаткуван-
ня, в тому числі шляхом активізації регулярного 
діалогу з метою зближення структури податково-
го законодавства для підвищення ефективності 
управління податковою сферою з наголосом на по-
дальшому вдосконаленні відносин між економіч-
ними агентами, розвитку торгівлі, стимулюванні 
інвестицій та забезпеченні чесної конкуренції [6].

Потребує вдосконалення методологія роз-
роблення, оцінювання та відбору інвестиційних 
проектів, а також визначення принципів та ме-
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ханізмів державного інвестування для реалізації 
проектів, які потребують державної фінансової 
підтримки. 

В основу управління має бути покладена ідея 
побудови нової науково обґрунтованої системи 
державних пріоритетів і надання всім органам 
державної влади директивних функцій шляхом 
установлення їх безпосередньої відповідальності 
за ефективну реалізацію цих функцій. Координую-
чу функцію доцільно покласти на Державне агент-
ство з питань електронного урядування України.

Пропонуємо розробити Регіональний інвести-
ційний стандарт, який забезпечить створення необ-
хідних умов для співпраці влади і бізнесу та збіль-
шення припливу прямих іноземних інвестицій. 

Кабінетом Міністрів України має бути роз-
роблена, затверджена та прийнята до виконання 
Інвестиційна стратегія. Указана стратегія має ви-
значати інвестиційні пріоритети регіонів: терито-
рію, галузі, провідні технології, освоювані види 
продукції, робіт та послуг, проекти, які плану-
ються до реалізації. Проект Інвестиційної страте-
гії має виноситися на громадське обговорення та 
затверджуватися Верховною Радою України.

Стратегія має включати три складові: 1) про-
ведення та реалізацію фундаментальних і при-
кладних інноваційних досліджень; 2) державне 
управління інноваційною діяльністю та подаль-
ший науково-технічний розвиток національної 
економіки; 3) визначення джерел фінансування 
інновацій, тобто інвестиційну компоненту. Саме 
вона включає власні та залучені інвестиційні ко-
шти, за рахунок яких здійснюються модернізація 
та структурна перебудова виробничого потенціа-
лу, освоєння науково-технічних розробок.

Регіональним органам влади необхідно роз-
робити комплекс заходів, який відповідатиме Ін-
вестиційній стратегії України та буде спрямова-
ний на підвищення інвестиційної привабливості 
регіону, прозорості системи підтримки підпри-
ємців, захисту прав інвесторів. До таких заходів 
належать: обов’язкова розробка інвестиційної 
стратегії регіону, інвестиційна декларація регіо-
ну, опис процедури оцінки регулюючого впливу 
нормативних актів у сфері підприємницької ді-
яльності, створення дорадчого координаційного 
органу і спеціалізованої структури із залучення 
інвестицій тощо [3]. Звертаємо увагу на те, що в 
європейських країнах регіональна політика здій-
снюється за наявності інвестиційних програм, 
що стимулюють економічне зростання кожного 
регіону та системи їх координації [9].

Також Україні слід вести рішучу боротьбу з 
економічною і кримінальною злочинністю, де-

тінізацією прибутків і нелегальним вивезенням 
їх за кордон та корупцією. Найефектнішими за-
собами боротьби з корупцією є лібералізація, 
обмеження можливостей втручання урядовців у 
господарські процеси, скорочення сфер адміні-
стрування і регулювання. Там же, де вони необ-
хідні, мають бути розроблені гранично прості і 
прозорі процедури виконання адміністративних 
функцій, а також контролю над їх виконанням. 

Важливо вдосконалити бізнес-освіту за раху-
нок проведення інноваційних програм спільно 
із зарубіжними університетами та розширення 
списку спеціальностей, за якими ведеться на-
вчання за програмами ділового адміністрування.

Необхідно прискорити розробку вітчизняних 
та впровадження світових стандартів. Для біз-
несу – це фінансові стандарти, де рівень прозо-
рості, повноти та достовірності звітності, а також 
оперативність її надання впливають на ступінь 
довіри інвесторів. Потрібно вжити термінових 
заходів щодо підвищення якості роботи над роз-
робкою українських стандартів обліку. Тому в 
системі бухгалтерського обліку необхідно: про-
вести термінову експертизу прийнятих норма-
тивних документів з метою виявлення їх невідпо-
відності міжнародним стандартам та підвищити 
роль інституту професійних бухгалтерів. 

Потрібно зосередити увагу на розвитку таких 
сфер господарювання, як сільське господарство, 
енергетика, деревообробка, переробка побутових 
і промислових відходів, а також туризм, оскіль-
ки це саме ті сфери, в яких Україна має перева-
ги порівняно з іншими країнами світу за багать-
ма позиціями (віддача від вкладеного капіталу, 
швидкість і висока результативність адекватних 
трансформацій, значний потенціал).

Висновки та перспективи подальших дослі-
джень. Інтеграція в європейський економічний 
та правовий простір є основою для подальшого 
впровадження економічної та зовнішньоеконо-
мічної політики України, в тому числі стосовно 
покращання інвестиційного клімату. За умови 
імплементації Угоди про асоціацію та врахування 
описаних рекомендацій наша країна стане інвес-
тиційно більш привабливою і водночас отримає 
поштовх для розкриття свого потенціалу, що в 
подальшому сприятиме пожвавленню економіч-
ного життя та загальному розвитку економіки. 
Задля цього необхідно адаптувати українське за-
конодавство до європейських стандартів.

Сприятливий інвестиційний клімат повинен 
стати для України своєрідним “трампліном”, 
який дасть їй змогу покинути зону “бідності” та 
“постійного застою” та хоча б на крок наблизи-
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тися до розвинутих у цьому плані європейських 
держав.

Покращання інвестиційного клімату та ін-
вестиційної політики, пов’язане з проведенням 
структурних реформ, спрямованих на економіч-
не зростання, формування досконалого ринково-
го середовища, встановлення довіри між бізне-
сом та владою потребує тривалого часу. Але між 

державою та бізнесом має бути ще одна коорди-
нуюча ланка – наука, що дасть змогу усвідомити 
державі і бізнесу необхідність розвитку різних 
галузей, розробляти та впроваджувати новітні 
технології, оскільки саме через інновації можна 
забезпечити приплив інвестиційного капіталу 
від приватного сектора й досягти економічного 
зростання.
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