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Адміністративний примус і адміністративну відповідальність засто-
совують для захисту особистості, охорони прав і свобод людини й гро-
мадянина, забезпечення санітарно-епідеміологічного благополуччя на-
селення, захисту суспільної моралі, охорони навколишнього середови-
ща, установленого порядку та суспільної безпеки, власності, захисту 
законних економічних інтересів фізичних та юридичних осіб, суспіль-
ства й держави від адміністративних правопорушень. Адміністративній 
відповідальності також належить значна профілактична роль у запобі-
ганні злочинам, оскільки об’єкт посягань у багатьох адміністративних 
правопорушеннях і кримінальних злочинах той самий: права і свободи 
громадян, власність, громадський порядок, порядок управління й інші 
адміністративно-правові відносини.

Адміністративну відповідальність можна визначити як форму реагуван-
ня держави, що передбачає застосування до особи (суб’єкта), яка вчинила 
адміністративне правопорушення, передбачених законом примусових захо-
дів у встановленому для цього процесуальному порядку. 

Законність та обґрунтованість адміністративної відповідальності у від-
повідних випадках значною мірою залежить від дотримання судової форми 
розгляду справ про адміністративні правопорушення.

Судова форма розгляду справ про адміністративні правопорушення — 
це найважливіша гарантія реалізації й охорони прав та інтересів громадян, 
задіяних у сфері адміністративного процесу. Принцип змагальності дає 
змогу повністю реалізувати всі процесуальні засоби і способи, що  належать 
громадянам і надають їм реальну можливість обстоювати свою позицію 
у справі 1.

Метою цієї статті є аналіз порядку судового розгляду справ про 
адмі ністративні правопорушення і тих недоліків чинного законодав-
ства, що перешкоджають ухваленню судом обґрунтованого та правово-
го рішення. 

У такому аспекті особливого значення набуває питання дотриман-
ня судами першої та апеляційної інстанцій передбачених законодавством 
вимог і завдань провадження у справах про адміністративні правопору-
шення, які полягають у своєчасному, всебічному, повному й об’єктивному 
з’ясуванні обставин кожної справи, вирішенні її згідно із законом, забез-
печенні виконання ухваленої постанови, а також виявленні причин та 
умов, що сприяють вчиненню адміністративних правопорушень, запобі-
ганню правопорушенням, вихо ванню громадян у дусі додержання зако-
нів та зміцнення законності. Провадження у справах про адміністративні 
правопорушення має здійснюватися з дотриманням принципів верховен-
ства права, пріоритетів прав фізичних та юридичних осіб, із врахуванням 
інтересів суспільства і держави в цілому.

1 Див.: Б а н д у р к а  О.М., Т и щ е н к о  М.М.  Адміністративний процес: Підруч. для вищих навч. закл. — К., 2002. — С. 349.

Недоліки правового регулювання 
судового розгляду справ  
про адміністративні правопорушення

S u m m a r y
The authors of the article focus on 
progressive changes introduced 
into effective Code of Ukraine on 
Administrative Offences in the part 
of implementation of appeal re-
view of the local courts rulings on 
administrative offences and also 
make analysis of some drawbacks 
of the mentioned innovations and 
propose ways of their settlement 
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З часу прийняття Закону від 24 вересня 
2008  р. № 586-VІ «Про внесення змін до деяких 
законодавчих актів України щодо вдосконалення  
регулювання відносин у сфері забезпечення безпе-
ки дорожнього руху» та внесення змін до Кодек-
су України про адміністративні правопорушення  
(далі — КпАП) минуло більше року. За цей період 
суди напрацювали певну практику та виокреми-
ли питання, які викликають труднощі при розгля-
ді справ, що спричинено вадами чинного законо-
давства. Розглянемо основні з них.

1. Невідповідність законодавства загально-
визнаним стандартам захисту прав і гарантуван-
ня свобод людини та громадянина.

Згідно з чинним КпАП суд апеляційної ін-
станції, розглядаючи справи зазначеної категорії, 
має право: залишити апеляційну скаргу чи про-
тест прокурора без задоволення, а постанову без 
змін; скасувати постанову й закрити провадження 
у спра  ві; скасувати постанову й прийняти нову по-
станову; змінити постанову. Водночас законодав-
чо установлено, що постанова апеляційного суду 
набирає законної сили відразу після її ухвалення, 
є остаточною й оскарженню не підлягає. 

Таким чином, по-перше, в апеляційному суді 
розгляд адміністративної справи має логічне за-
вершення, що виключає імовірність багаторазо-
вого повернення справи до першої інстанції, яке 
можливе, наприклад, у кримінальному, госпо-
дарському або цивільному процесах. По-друге, із 
вертикалі правосуддя виключено Голову Верхов-
ного Суду України і його заступників, які тепер 
позбавлені можливості розглядати адміністра-
тивні справи в касаційному порядку. 

Право на оскарження — одна із найважливіших 
гарантій захисту прав особи, притягнутої до адмі-
ністративної відповідальності, а також потерпілого. 
Також це форма перевірки законності й обґрунто-
ваності прийнятої у справі постанови, найшвидше 
виправлення допущених помилок, виявлення недо-
ліків у роботі органів, які розглядають справи про 
адміністративні правопорушення 2.

2 Див.: К о р о є д  С.О.  Перегляд рішень суду в справах про адміністративні проступки // Су-
дова апеляція. — 2007. — № 3. — С. 119.

Скасування повноважень судді щодо перегля-
ду прийнятої ним постанови, усунення Верховно-
го Суду України від перегляду ухвалених місце-
вими та апеляційними судами постанов у спра-
вах про адміністративні правопорушення може 
мати негативні наслідки не лише для порушника 
чи потерпілого, а й для цивільного та адміністра-
тивного судочинства, де постанови суддів у спра-
вах про адміністративні правопорушення мають 
преюдиціальне значення, а також зробить немож-
ливим виправлення у таких постановах описок  
і помилок.

На нашу думку, доцільно запровадити поря-
док перегляду постанов, ухвалених судом апеляцій-
ної інстанції. Такий перегляд міг би здійснюватись 
колегіально у складі трьох суддів суду апеляційної 
інстанції, що дало б можливість виправити ті по-
рушення, недоліки чи неповноту, які можуть бути 
 допущені при розгляді апеляційної скарги суддею 
одноособово.

Корисним було б запровадження інституту 
перегляду постанови у зв’язку з нововиявлени-
ми об  ста   винами. Такий перегляд, передбачений 
у чин    ному цивільному, кримінальному, адміні-
стративному законодавстві, дав би змогу перегля-

нути поста нову суду в разі виявлення 
обставин, які не були і не могли бути  
відомі особам, але при їх установлен-
ні, розглядаючи справи, суд виніс би 
прин ципово нову постанову. Інсти-
тут перегляду постанови за новови-
явленими обставинами був би однією 
з  гарантій дотримання принципу все-
бічного, повного та об’єк тивного роз-
гляду справи. 

2. Неповнота правового регулювання, яка 
суттєво ускладнює забезпечення високих стан-
дартів правосуддя, при вирішенні спірних пи-
тань, що виникають у процесі розгляду справи.

У чинному КпАП не встановлено порядку 
 судового розгляду справ, зокрема, не визначено 
стадії судочинства в провадженні у зазначених 
справах, не врегульовано процес їх розгляду та 
відсутні конкретно визначені повноваження су-
дів при розгляді таких справ, що ускладнює вико-
нання завдань цього виду судочинства в цілому.

Іноді виникає необхідність уточнити дані, 
 зібрані під час оформлення матеріалів щодо 
 адмі ністративного правопорушення. У виняткових 
 випадках доцільно було б запровадити надання су-
дових доручень органам, які оформляли первинні 
 матеріали.

Наприклад, нормами кримінально-проце суаль-
ного законодавства, зокрема ст. 3151 Кримі нально-
процесуального кодексу України (далі — КПК)
встановлено, що з метою перевірки й уточнення 

Скасування повноважень судді щодо перегляду прийнятої ним 
постанови, усунення Верховного Суду України від перегляду 
ухвалених місцевими та апеляційними судами постанов у спра
вах про адміністративні правопорушення може мати нега
тивні наслідки не лише для порушника чи потерпілого, а й для 
цивільного та адміністративного судочинства, в яких поста
нови суддів у справах про адміністративні правопорушення 
 мають преюдиціальне значення, а також зробить неможли
вим виправлення у таких постановах описок і помилок
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фактичних даних, одержаних у ході судового слід-
ства, суд мотивованою ухвалою, а суддя поста-
новою вправі доручити органу, який проводив 
розслідування, виконати певні слідчі дії. В  ухвалі  
(постанові) зазначається, для з’ясування яких саме 
обставин і які слідчі дії необхідно провести, та вста-
новлюється строк виконання доручення. 

Таким чином, при розгляді кримінальних справ 
суду надано право органу, що проводив досудове 
розслідування, давати доручення про проведення 
окремих слідчих дій. Реалізація такого права спря-
мована на подолання невиправданого формаліз-
му й бюрократизму, які мали місце під час судово го 
розгляду, дозволяє прискорити розгляд справи та 
забезпечує право обвинуваченого (підсудного) на 
швидкий і об’єктивний розгляд його 
справи компетентним судом, зменшує 
кількість справ, які повертаються на 
додаткове розслідування 3.

У нормах законодавства у сфе-
рі адміністративних правопорушень 
така можливість, на жаль, не перед-
бачена, що іноді ускладнює, а в дея-
ких випадках унеможливлює розгляд та встанов-
лення всіх необхідних для правильного вирішен-
ня справи по суті обставин. 

У КпАП чітко визначені строки розгляду справ 
про адміністративні правопорушення, які суди не 
повинні порушувати. В разі надання судом доручен-
ня на проведення певних дій органам, які складали 
первинні матеріали у справах про адміністративні 
правопорушення, строки їх розгляду порушувати-
муться, що неприпустимо. 

Отже, слід запровадити законодавчу  норму 
прий няття судом рішень про зупинення проваджен-
ня у справі. Крім того, це необхідно також у випад-
ках призначення судом у справі експертизи, оскільки 
її проведення може тривати понад три місяці.

Зупинення провадження у справі — це тим-
часове припинення судом процесуальних дій, яке 
викликане об’єктивними, що не залежать від суду, 
 обставинами і перешкоджає подальшому рухові 
процесу в справі та щодо яких неможливо визначи-
ти, коли вони будуть усунуті й коли наступить мож-
ливість відновлення провадження у справі 4.

Інститут зупинення провадження у справі 
закріп лений в нормах цивільного, адміністративно-
го, господарського, а також кримінального проце-
суального законодавства. 

Так, наприклад, відповідно до ст. 201 Цивільно-
го процесуального кодексу України (далі — ЦПК) 

3 Див.: Кримінально-процесуальний кодекс України: Науково-практичний коментар / За 
ред. В.Т. Маляренка, Ю.П. Аленіна. — Х., 2008. — С. 661—662. 
4 Див.: Б а л ю к  М. І . , Л у с п е н и к  Д .Д .  Практика застосування цивільного процесуально-
го кодексу України (цивільний процес у питаннях і відповідях). Коментарії, рекомендації, про-
позиції. — Х., 2008. — С. 354.

суд зобов’язаний зупинити провадження у справі 
в разі: смерті або оголошення фізичної особи по-
мерлою, яка була стороною у справі, якщо спірні 
правовідносини допускають правона ступництво; 
злиття, приєднання, поділу, перетворення юри-
дичної особи, яка бу ла стороною у справі; пере-
бування позивача або відповідача у складі Зброй-
них Сил України або інших утворених відповідно 
до закону військових формувань, що переведені на 
воєнний стан; неможливості розгляду цієї спра-
ви до вирішення іншої справи, що розглядається 
в порядку конституційного, цивільного, господар-
ського, кримінального чи адміністративного судо-
чинства; призначення або заміни законного пред-
ставника, у передбачених законом випадках. 

Згідно зі ст. 202 ЦПК суд може за заявою особи, 
яка бере участь у справі, а також з власної ініціати-
ви зупинити провадження у справі у випадках: пе-
ребування сторони на строковій військовій служ-
бі або альтернативній (невійськовій) службі не за  
місцем проживання; захворювання сторони, під-
твердженого медичною довідкою, що виключає 
можливість явки до суду протягом тривалого часу; 
перебування сторони у тривалому службовому від-
рядженні; розшуку відповідача в разі неможливос-
ті розгляду справи за його відсутності; призначення 
судом експертизи.

У нормах чинного КпАП, на жаль, не перед-
бачена можливість при судовому розгляді справ 
про адміністративні правопорушення прийма-
ти рішення про зупинення провадження у цих 
справах, що є недоліком, який необхідно  усунути 
 якнайшвидше. 

Оскільки процесуальною формою судового роз-
гляду є судове засідання, то й питання про зупи-
нення провадження у справі повинно розглядати-
ся в судовому засіданні з викликом осіб, які беруть 
участь у справі 5.

Актуальною буде пропозиція деталізувати та 
встановити шляхом внесення змін до КпАП кон-
кретний порядок судового розгляду справ про 
 адміністративні правопорушення для належного ви-
конання суддями завдань, передбачених законодав-
ством, при здійсненні провадження у цих справах.

5 Див.: Т а м  с а м о .

У нормах чинного КпАП, на жаль, не передбачена можливість 
при судовому розгляді справ про адміністративні право
порушення приймати рішення про зупинення провадження 
у  цих справах, що є недоліком, який необхідно якнайшвидше 
усунути
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3. Недосконалість певних юридичних кон-
струкцій.

На практиці, зокрема при розгляді справ про 
 адміністративні правопорушення у транспорті, до-
сить часто виникають проблеми щодо вирішен-
ня питань визначення вини обох водіїв (учасників 
дорожньо-транспортної пригоди). В більшості випад-
ків протокол про адміністративне правопорушення 
складають лише на одного учасника ДТП, в діях якого  
уповноважена на складання такого протоколу осо-
ба вбачає ознаки складу адміністративного право-
порушення. Водночас може виникнути ситуація, 
коли за висновками проведених у справі подальших 
судово-автотехнічних експертиз або безпосередньо 
самим суддею під час розгляду справи встановлено 
ознаки складу адміністративного правопорушення в 
діях  іншого учасника ДТП, щодо якого протокол про 
 адміністративне правопорушення не складався. 

Через відсутність протоколу про адміністра-
тивне правопорушення щодо особи, в діях якої 
може вбачатися склад адміністративного право-
порушення, суд не уповноважений розглядати пи-
тання  визнання винною такої особи у вчиненні 
право порушення, передбаченого нормами КпАП. 
 Розглядаючи справи щодо особи, яка притягується 
до  адміністративної відповідальності та щодо якої 
складено протокол, суд вирішує питання про на-
явність чи відсутність у її діях складу правопору-
шення, факту самого правопорушення та встанов-
лює всі інші обставини справи. При цьому питання 
визнання винною особи, щодо якої відсутній про-
токол про адміністративне правопорушення, суд не 
вирішує. Тобто особа, в діях якої вбачається склад 
адміністративного правопорушення, фактично 
уникає будь-якої відповідальності за вчинене. 

У подібних випадках суд першої інстанції, 
оскільки встановлена неповнота складених адмі-
ністративних матеріалів, матеріали справи може  
направити до органу, який склав протокол про  
адмі  ністративне правопорушення, з метою усунен-
ня недоліків, що можуть вплинути на об’єктивність 
та повноту розгляду справи. Проте, оскільки зако-
нодавець чітко визначив строки розгляду справ цієї  
категорії, таке повернення матеріалів не дає пози-
тивних результатів. Це не передбачено на стадії пе-
регляду справи в апеляційному порядку. А за час 
додаткового оформлення матеріалів, повторно-
го розгляду справи судом, спливає тримісячний 
строк притяг нення особи до адміністративної від-

повідальності, тобто накладення на особу адміні-
стративного стягнення.

Можливі два варіанти вирішен ня зазначеної 
проблеми. По-перше, можна зако но давчо закрі-
пити можливість вирішення судами питання про 
вин ність особи в порушенні  Правил дорожнього 
руху, щодо якої не складався протокол про адмі-
ністративне правопорушення. При цьому питання 
притягнення до адміністративної відповідальнос-
ті такої особи не  вирішувати у зв’язку з відсутністю 
щодо неї протоколу про адміністративне правопо-
рушення. По-друге, мож ли во визначити в законо-
давстві випадки, коли, розглядаючи справи про ад-
міністративні правопорушення на транспорті, суд 
має право вирішувати питання визнання вин ною 
 особи у вчиненні адміністративного правопору-
шення та притягнення її до адміністративної від-
повідальності у разі відсутності протоколу про ад-

міністративне правопорушення щодо 
 такої особи. Наприклад, при повторно-
му розгляді судом справи щодо особи за 
ч. 1 ст. 130 КпАП, коли в суді є дані про 
повторність вчинення правопорушен-
ня і особа має нести відповідальність за 
ч. 2 ст. 130 цього Кодексу.

Метою зазначеного підходу є дотримання ро-
зум    них строків розгляду справ про адміністративні  
правопорушення, передбачених нормами чинно-
го КпАП, а також прийняття рішення з урахуван-
ням усіх обставин справи на підставі повного та 
все  бічного її розгляду, вирішення питання про ви-
нність особи у порушенні Правил дорожнього руху 
за відсутності  такого процесуального документа, як 
протокол про адміністративне правопорушення. 

Наступною є проблема накладення на суддю не 
притаманних йому функцій обвинувача у справі 
про адміністративне правопорушення, оскільки за  
відсутності сторони обвинувачення порушують-
ся конституційні принципи судочинства — зма-
гальності сторін та диспозитивності. Також ак-
туальним для обговорення вбачається питання 
про участь прокурора у розгляді справ про адмі-
ністративні правопорушення, зокрема у випад-
ках, коли особа заперечує обставини, що зазначені  
в протоколі про адміністративне правопорушення, 
посилаючись на неправомірні дії посадової особи, 
яка склала протокол 6. 

У цьому аспекті потребує розгляду питання про 
можливість застосування судом приводу в разі не-
явки у судове засідання тих осіб, участь яких для 
обґрунтованого, об’єктивного розгляду справи суд 
може визнати обов’язковою 7.

6  Див.: Т а м  с а м о .  
7 Див.: М и р о ш н и ч е н к о  Ю. Анахронизм на дороге. Нарушение на транспорте может 
обойтись «дороже» уголовного // Закон і бізнес. — 2009. — № 44.

Через відсутність протоколу про адміністративне право
порушення щодо особи, в діях якої може вбачатися склад 
 адміністративного правопорушення, суд не уповноважений 
розглядати питання визнання винною такої особи у вчиненні 
правопорушення, передбаченого нормами КпАП
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4. Правове регулювання судового  розгляду 
справ про адміністративні правопорушення 
в  окремих випадках не має належної чіткості та 
 однозначності.

Так, законодавство не дає однозначної від-
повіді на питання, чи може суддя допустити як 
 захисника не лише адвоката, але й іншого фахівця  
у галузі права?

Щодо повноважень фахівця у галузі права 
в  кримінальному судочинстві, то в постанові Пле-
нуму Верховного Суду України від 24 жовтня 2003 р. 
№ 8 «Про застосування законодавства, яке забезпе-
чує право на захист у кримінальному судочинстві» 
було роз’яснено, що при вирішенні питання про на-
явність у фахівців у галузі права повноважень на 
здійснення захисту в кримінальній справі належить 
також з’ясовувати, яким саме законом їм нада но 
право брати участь у кримінальному судочинстві 
як   захисникам. Та зазначено, що слід визнати пра-
вильною практику тих судів, які за відсутності спе-
ціального закону не допускають таких  фахівців до 
здійснення захисту в кримінальних справах.

Така позиція більшості правників пояснюєть-
ся тим, що на сьогодні в Україні немає спеціального 
 закону, який визначав би повноваження на надання 
правової допомоги особам, які є фахівцями в галузі 
права, але не є адвокатами.

Розглядаючи справи про адміністративні пра-
вопорушення, деякі судді дотримуються тієї ж 
правової позиції, яка, на нашу думку, не пере-
конлива.

Конвенція про захист прав людини і осново-
положних свобод, ратифікована Верховною Радою 
України 17 липня 1997 р., передбачає право кожного 
обвинуваченого захищати себе особисто або вико-
ристовувати правову допомогу захисника, вибрано
го ним на власний розсуд. У Міжнародному пакті про 
громадянські і політичні права від 16 грудня 1966 р., 
ратифікованому Указом Президії Верхов ної Ради 
Української РСР від 19 жовтня 1973 р. №  2148-VIII 
зазначено, що держава повинна гарантувати кож-
ному, чиї права і  свободи порушено, ефективний 
 засіб правового захисту, і таке право повинно вста-
новлюватись судовим або будь-яким іншим компе-
тентним органом, передбаченим правовою систе-
мою держави, та можливість вільного вибору обви
нуваченим захисника. Основні принципи, що сто-
суються ролі юристів, прийняті Восьмим  Конгресом 
ООН  з питань попередження злочинності і пово-

дження з  правопорушниками 27 серпня — 7  верес-
ня 1990 р.,  передбачають, що кожна людина має пра
во звернутися до будьякого юриста за допомогою 
для за хисту і відстоювання своїх прав та захисту їх на 
всіх стадіях кримінального судочинства (принцип 
1); жодний суд чи адміністративний орган, в якому 
визнається право на адвоката, не відмовляється ви-
знавати права юриста відстоювати в суді інтереси 
свого клієнта, за винятком тих випадків, коли юрис-
ту було відмовлено у праві виконувати свої профе-
сійні обов’язки відповідно до національного права і 
практики та цих принципів (принцип 19).

Зазначені міжнародно-правові акти передбача-
ють право кожного обвинуваченого захищати себе 
особисто або через вільно вибраного ним на влас-
ний розсуд захисника з-поміж юристів, які можуть 
надати ефективний правовий захист. Ці положен-
ня міжнародно-правових актів щодо права фізич-
ної особи на захист від обвинувачення відтворені  
у положеннях ч. 1 ст. 59 Конституції, де закріплено 
право кожної фізичної особи на правову допомогу  
і  право вільного вибору захисника з метою захи-

сту від обвинувачення  (Рішення Кон-
ституцій ного Суду України від 16  лис-
топада 2000 р. № 13-рп/2000 (справа про 
право вільного вибору захисника)).

В Україні на сьогодні до кола 
суб’єктів, які надають правову допомо-
гу, входять державні органи, до компе-

тенції яких належить надання правової допомоги; 
адвокатура України як спеціально уповноважений 
недержавний професійний правозахисний інсти-
тут, однією з функцій якого є захист особи від об-
винувачення та надання правової допомоги при ви-
рішенні справ у судах та інших державних органах; 
суб’єкти підприємницької діяльності, які надають 
правову допомогу клієнтам у порядку, визначеному 
законодавством України; об’єднання громадян для 
здійснення і захисту своїх прав і свобод.

Відповідно до ч. 1 ст. 59 Конституції  кожен має 
право на правову допомогу. У випадках, передба-
чених законом, ця допомога надається безоплат-
но.  Кожен є вільним у виборі захисника своїх прав. 
Згідно з ч. 2 зазначеної статті для забезпечення пра-
ва на захист від обвинувачення та надання правової 
 допомоги при вирішенні справ у судах та інших дер-
жавних органах діє адвокатура.

У Конституції не встановлено обмежень щодо 
суб’єктів надання правової допомоги та вимог до їх 
професійної підготовки, які мають визначатися зако-
нодавством України. Діяльність адвокатури в Украї-
ні слід розглядати як одну з конституційних гаран-
тій особи вільно отримувати правову допомогу ад-
воката. Проте, як зазначено в Рішенні Конституцій-
ного Суду України від 30 вересня 2009 р., зазначе-
не не  виключає і права на отримання особою такої 

Положення міжнародноправових актів щодо права фізичної 
особи на захист від обвинувачення відтворені у положеннях 
ч.  1 ст. 59 Конституції, де закріплено право кожної фізичної 
особи на правову допомогу і право вільного вибору захисника  
з метою захисту від обвинувачення
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 допомоги від інших суб’єктів, якщо у законодавстві 
України щодо цього не встановлено обмежень.

Статтею 271 КпАП установлено, що у розгля-
ді справи про адміністративне правопорушен-
ня  можуть брати участь адвокат, інший фахівець  
у галузі права, який за законом має право на  надання 
правової допомоги особисто чи за дорученням юри-
дичної особи. Повноваження  адвоката на участь у 
розгляді справи посвідчуються ордером, що його ви-
дає адвокатське об’єднання, або відповідною довіре-
ністю на ведення справи  (Рішення Конституцій ного 
Суду України від 30 вересня 2009  р. №  23-рп/2009 
(справа про право на правову допомогу)).

Отже, на нашу думку, відповідно до положень 
 зазначеної статті захисником у справі про адміні-
стративні правопорушення можуть бути не тільки 
адвокати, а й інші фахівці у галузі права, які згідно 
із законом мають право на надання правової допо-
моги особисто чи за дорученням юридичної особи. 

Згідно з викладеним, існує необхідність в удо-
сконаленні законодавства у сфері судового розгля-
ду справ про адміністративні правопорушення. 

Йдеться про:
— запровадження можливості перегляду за но-

вовиявленими обставинами постанов у справах 
про адміністративні правопорушення, винесених 
судом апеляційної інстанції; 

— закріплення повноваження суд   ді надавати судо-
ві доручення органу, який укладав первинні матеріа-
ли про адміністративне правопорушення, та прийма-
ти рішення про зупи нення про   вадження у справі;

— законодавче вирішення питання про визнан-
ня особи винною у порушенні Правил дорожньо-
го руху в разі відсутності запису про зазначені 
обставини у протоколі про адміністративне право-
порушення;

— вирішення питання про участь прокурора  
при розгляді справ про адміністративні правопо-
рушення, а також можливість застосування  судом 
приводу в разі неявки в судове засідання осіб, 
участь яких суд вважає обов’язковою.

За таких змін провадження у справах про 
 адміністративні правопорушення буде більше від-
повідати загальновизнаним правовим стан дартам.

До відома авторів
До розгляду у «Вісник Верховного Суду України» прийма

ються оригінали авторських статей/матеріалів обсягом не 
більше одного авторського аркуша (40 тис. знаків) українською 
мовою у друкованому та електронному вигляді (фор  мат тексто
вого файла .rtf або .doc, кегль шрифта 14 pt, інтервал між ряд
ками 1.5). Рукописні оригінали не приймаються.

Оригінал має бути обов’язково підписаний автором 
(усіма співавторами). До нього додаються фото авторів (розмір 
10х15 см), віддруковане на фотопапері без тиснення або запи
сане на електронному носії (формат відповідного файла .jpg, 
розподільна здатність зображення 300 dpi), а також короткі 
анкетні дані: повністю прізвище, ім’я та по батькові, місце роботи, 
посада, вчений ступінь, адреса (із зазначенням поштового 
індексу та адміністративного району, в тому числі у місті), кон
тактні телефони, факс, адреса електронної пошти, ідентифікацій
ний номер. Ілюстрації (фотографії) до тексту також мають супро
воджуватися відповідними підписами.

Відповідно до вимог ВАК наукові статті повинні мати 
такі необхідні елементи: постановка проблеми у загальному 
вигляді та її зв’язок із важливими науковими чи практичними 
завданнями; аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких 
пропонується розв’язання цієї проблеми і на які спи рається 
автор, виділення невирішених раніше частин загальної проб
леми, яким присвячується означена стаття; формулювання 
цілей статті (постановка завдання); виклад основного матері
алу дослідження з повним обґрунтуванням отриманих науко
вих результатів; виснов ки з проведеного дослідження і пер
спективи подальших розвідок у цьому напрямі.

До тексту статті долучається анотація (у середньому — 
500 друкованих знаків) українською мовою, а також рішення 
ка федри вузу чи відділу наукової установи про рекомендацію 
статті до опублікування.

Якщо статтю або окремі її фрагменти (цитати, епіграф тощо) 
перекладено українською мовою з російської, англійської або 
іншої іноземної мови, необхідно подати ксерокопію оригіналу.

Автори мають дотримуватися таких вимог до оформлення 
посилань на літературні джерела: зазначати прізвища авторів, 
укладачів, відповідальних редакторів та ін., видавниц тво, рік і 
місце видання, загальну кількість сторінок або номер сторінки, 
з якої взято цитату. Бібліографічний опис іноземних джерел 
потрібно подавати мовою оригіналу, долучаючи до статті ксе
рокопії титульних сторінок цих видань. Нумерація виносок має 
бути єдиною для всієї статті (а не для кожної сторінки окремо), 
наводити їх слід на відповідних сторінках, а не в кінці статті.

При посиланні на нормативноправовий акт необхідно 
зазначати його повну назву, дату прийняття, номер (для відом
чих — коли і ким затверджено), коли й за яким номером заре
єстровано в Міністерстві юстиції України, а також офіційне дже
рело опублікування первісного тексту та змін і доповнень.

Автори не повинні передавати ці ж матеріали іншим видан
ням до вирішення питання про їх опублікування у «Віснику 
Верховного Суду України». Редакція може не поділяти думку 
авторів статей. Відповідальність за достовірність інформації, 
що міститься в опублікованих матеріалах, точність посилань на 
нормативні акти й інші джерела несуть автори. 

Рукописи повертаються лише в разі, коли буде визнано 
доцільним їх доопрацювання. Редакція має право редагу
вати, скорочувати надіслані матеріали та змінювати їхні назви з 
подальшим погодженням із автором.


