The next important concept in the of rappers model of the world a «admirationy,
which should be stylish, fashionable, promote the expression of personality, be fun and
provide opportunities for creative expression. Hence, this configuration of concepts
meanings and semantic model in the world largely due to of rappers meanings of
subculture. Almost every concept discovered present semantic meaning, which is
created in the context of the subculture. Rappers, as many other wildly hedonistic
subcultures, are very important high value of financial status, which determines the
level of prestige and admiration, the basic meaning of which — it 1s fun.

Thus, the model of the world of the individual — a continual system of concepts,
meanings that are constructed in the process of interpersonal interaction in context as a
result of the interpretation of texts of subcultures. Construction of system of concept
meanings that reflect attitude to itself and relationship to the world model of the world of
rappers has contextual nature. The content of concepts, which reveal attitude themselves
in relation to young people belonging to the of subculture of rappers indicates the
relevance of communication that is frivolous, irresponsible and is active and competitive
in nature. Regarding system of concepts that reflect the attitude to the world, for rappers
1s represented small number of factors that are abstract. Relevant values revealed a high
for rappers, they are material status, prestige and pleasure.
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KOMUNIKOWANIE SIE W WIELOKULTUROWEJ SPOLECZNOSCI
JAKO PODSTAWA ZROZUMIENIA INNYCH

The article show contemporary value of communication in multicultural societies. It
indicates the presence of some worries such as insecurity and conflict. At the same time this article
Has highlighted the formation of a new social consciousness. Acquisition of relevant intercultural
competences will facilitate cohabitation and coexistence in a multicultural world.
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Y cmammi euceimneno cyuacne 3HaueHHsa CRINKYGAHHA 6 NONIKYI6HYPHOMY CYCHIIbCHIGI.
3eepreno ysaey na npobiemu iocymuocmi 0e3nexku ma Hasenocmi kougaikmie. Boonouac niokpe-
CNIEHO AKmMYanbHiCmb YOPMYSanHs HOBOI CYCHITbHOT C6IOOMOCHI. 3A3HAYEHO, U0 PO3BUMOK GIONO-
BIOHOI MIDICKYI6MYPHOI KOMREMEeHMHOCMI CHpUsmuMe 63aemMo0ii 8 OA2amoHAYIOHATLHOMY CGImI.

Kiouoei croea: cninkyeanus, HORIKYIbMyPHA CHITbHOMA, MIJICKYTbHTYPHA KOMIEMEHMHICHTb.

Problematyka wielokulturowych spoteczenstw ma scisty zwiazek z procesem
komunikowania sie w grupie i pomiedzy grupami. Zyjaca wsrod wiekszosci
mniejszos¢ narodowa czy etniczna boryka sie czesto z wicloma trudnosciami natury
komunikacyjnej. Podobne problemy ma réwniez druga strona. Niezrozumienie 1 brak
poprawnego przepltywu komunikatow moze nie tylko utrudnia¢ ale wrecz
uniemozliwia¢ komunikowanie si¢. W pewnych sytuacjach z pomoca przychodzi
wdrozenie 1de1 wielokulturowosci 1 miedzykulturowosci do pracy w grupach
wielokulturowych. Patrick Savidan uwaza, ze «wszystko wskazuje na to, ze dzigki
globalizacji 1 pod wptywem rozwoju demograficznego oraz nasilenia migracji proces
etniczno-kulturowego réznicowania wcigz bedzie si¢ intensyfikowat 1 przys$pieszaby
[10, s.9]. Sytuacja ta wskazuje, ze musimy intensywniej zaja¢ si¢ procesami
komunikowania si¢ w wielokulturowych spolecznosciach. Jest to o tyle wazne, ze
«komunikacja jest takze niezbedna do tworzenia 1 podtrzymywania kultury, do
przekazywania jej z pokolenia na pokolenie oraz do utrwalania celéw 1 wartosci
kulturowych w kolejnych pokoleniach» [6, s.323].

Proces komunikowania si¢ miedzy ludzmi jest istotnym elementem w procesie
porozumiewania si¢. Dodatkowo trzeba mie¢ $swiadomos¢, ze przeklada si¢ on na
szersze aspekty jak edukacja czy tozsamos$¢. Dowiedziono, ze «istniejg Sciste
korelacje miedzy edukacja 1 problemami tozsamosci kulturowej. Systemy edukacji
musza uwzglednia¢ tozsamos¢ kulturowa w celu skierowania zainteresowan sit
spolecznych na rozw¢j wartosci, dla ktérych postacia centralng jest czlowiek» [12].
Jesli nie bedziemy dazy¢ do poznania 1 zrozumienia przedstawicieli innych kultur, nie
bedziemy w stanie zgodnie wspotzy¢é w srodowisku.

Istotnym wskazaniem niech bedzie, ze «w rzeczywistosci grup etniczno-
kulturowych jest o wiele wigcej niz panstw narodowych. Obecnie jest na $wiecie
nieco ponad 190 suwerennych panstw, ponad 5 000 grup etnicznych, z ktérych kazda
postuguje si¢ innym jezykiem, z czego wyodrebniono blisko 600 grup jezykowych»
[10, s.15].W konsekwencji wskazuje to na fakt istnienia $wiata zréznicowanego
kulturowo a wielokulturowo$¢ nie moze by¢ traktowana jako odosobniony
przypadek. Powinnismy traktowaé t¢ roznorodnos¢ jako czes¢ pewne] szerszej
catosci, co do ktorej wymagane jest pewne porozumienie, ktore wymaga nabycia
umiejetnosci przeprowadzania pewnych procesow komunikacyjnych.

Stawomir J.Magala podkresla, ze «pierwotnie koncepcja spoleczenstwa
wielokulturowego miata wydzwiek ideologiczny: miata ona odzwierciedla¢ rosngce
zainteresowanie lewicowych 1 liberalnych planistéw miejskich, politykoéw 1
pracownikow spolecznych zwroceniem uwagi reszty spoleczenstwa na problem
imigrantéw 1 ich dzieci oraz doprowadzeniem do ich integracji» [5, s.92]. Z czasem
jednak to podejscie zmienito sie 1 wspotczesnie mowi si¢ nie tylko o asymilacji ale
rowniez o zachowaniu wtasnej kultury.

16



Beata Anna Orfowska. Komunikowanie si¢ w wielokulturowej spotecznosci jako podstawa ...

Samo zagadnienie wielokulturowosci nie jest zjawiskiem nowym czy
nieznanym. Juz w dzielach Herodota mozna znalez¢ definicje wielokulturowosci,
ktorg traktowatl on «jako zywa, pulsujacg tkanke, w ktorej nic nie jest dane 1
okreslone raz na zawsze, lecz nieustannie przeksztalca si¢, zmienia, tworzy nowe
relacje 1 konteksty» [3, s.107]. Natomiast Jerzy Nikitorowicz zwraca uwage, ze
«zderzenie z innoscig 1 obcoscig nie jest zjawiskiem nowym, jednak skala problemu,
kwestie prawne 1 oczekiwania sa nowe, stad ksztaltowanie relacji miedzyludzkich,
budowanie wspolnot w mikro-1 makroswiecie, staje si¢ pilnym zadaniem
edukacyjnym» [9, s.26].

Poznanie zagadnien dotyczacych wielokulturowych spotecznosci jest mozliwe
tylko dzigki procesom komunikacji. W badaniach dotyczacych miedzykulturowosci
zwraca si¢ duza uwage na wystepowanie takich zagadnien jak niepewnosé
(niejasnos¢) oraz konflikt [6, s.355].

Te dwa zagadnienia niosa za soba pewne niepokoje. Zwraca si¢ przy tym
uwage, ze «jedna z cech odrézniajacych komunikacje migdzykulturowa od
komunikacj1 wewnatrzkulturowej jest niepewnos¢ co do podstawowych regut, jakimi
kieruja si¢ uczestnicy interakcji» [6, s.355]. Pamigta¢ przy tym nalezy, ze «uczestnicy
interakcji miedzykulturowych czesto rozmawiajg ze sobg w jezyku werbalnym, ktory
przynajmniej dla jednego z nich (a czasami dla obu) nie jest jezykiem ojczystym» [6,
s.356]. W konsekwencji oznacza to, ze do konca nie mozemy by¢ pewni jako
nadawcy czy odbiorcy komunikatu czy zrozumieli$my go wilasciwie lub czy nasz
shuchacz odebral go w nalezyty sposob. «Badacze doszli do wniosku, ze rdéznice pod
wzgledem przynaleznosci etnicznej 1 stopnia zazylo$ci rowniez sg powigzane z
roznicami w zachowaniach komunikacyjnych stuzgcych usuwaniu niepewnosci» [6,
5.356].

Drugie istotne zjawisko, ktére wystepuje  podczas  komunikacji
migdzykulturowej to konflikt. Jest to sytuacja, ktérej nie mozemy czy nawet nie
jestesmy w stanie unikngé. «W trakcie interakcji migedzykulturowych zachowania
naszych rozmoéwcow czesto bywajg niezgodne z naszymi oczekiwaniami» [6, s.357].
Przyczyn takiego zachowania jest wiele ale najczescie] wspomina si¢ 0 niepewnosci.
«Ludzie mogg straci¢ cierpliwos¢ lub przesta¢ tolerowa¢ wieloznacznos¢
komunikatow, co prowadzi do zlosci, frustracji lub niecheci» [6, s.357].
W konsekwencji oznacza to, ze musimy nauczy¢ si¢ rowniez zachowania
cierpliwosci, wytrwatosci 1 przede wszystkim wzajemnej checi porozumienia si¢.

L.M.Barna dokonat opisu 1 omowienia najbardziej charakterystycznych
czynnikow, ktére utrudniajg proces komunikacji miedzykulturowej. Wspomina tu
m. in. o zakladanym prawdopodobiefistwie, réznicach jezykowych, blednym
interpretowaniu sygnatow niewerbalnych, stereotypach 1 uprzedzeniach, pewnych
sktonnosciach do formutowania sagdow wartosciujacych 1 wysokim poziomie Igku lub
napiecia [6, $.359-360].

Bardzo waznym obszarem dziatalnosci zwigzanym z usprawnieniem procesu
komunikacji miedzykulturowej jest m.in. uwaznos$¢ 1 usuwanie niepewnosci. Jest to
bardzo istotne gdyz «skuteczne rozwigzywanie konfliktow wymaga znajomosci 1
poszanowania réznic kulturowych w pogladach na swiat 1 w zachowaniach, a takze
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uwrazliwienia na réznice mi¢dzy stylami komunikowania si¢ w kulturach o niskim 1
wysokim poziomie kontekstualizacji oraz na rozbieznosci miedzykulturowe w
spostrzeganiu czasu» [6, s.361].

Patrzac z tej perspektywy niezbedny jest odpowiedni proces edukacji, ktory
umozliwi odpowiednie przygotowanie do migdzykulturowej komunikacji 1
jednoczesnie przygotuje uczestnikéw komunikacji do odpowiedniego odbioru
przekazywanych komunikatow. Pewng pomoca moze okaza¢ sie koncepcja
wychowania opracowana przez Aleksandra Thomasa 1 Norberta Ropersa. Uwazali
oni, ze «kultura jest ogdélnym, generalizowanym dla danego spoteczenstwa,
narodowosci, organizacji czy grupy spoltecznej systemem orientacyjnym, ktéry zostat
uksztattowany ze swoistych dla nich symboli przekazywanych z pokolenia na
pokolenie. Wplywa on na spostrzeganie, myslenie, wartoSci 1 postgpowanie
wszystkich czlonkow spoleczenstwa, okre§lajac tym samym ich tozsamos¢,
umozliwiajgc panowanie nad otoczeniem 1 wplywajac na kierowanie przez osoby
wlasnym rozwojem» [11, s.293]. Zdanie Bogustawa Sliwerskiego «do procesu
migdzykulturowego uczenia si¢ dochodzi wowczas, kiedy istnieje motywacja uczenia
sie¢ 1 kiedy stworzone s3 ku temu odpowiednie sytuacje (obszary edukacji),
prowadzace do zmiany dotychczasowych postaw i1 zachowany [11, s.293].

Mowigc o wykorzystaniu edukacji miedzykulturowej trzeba mie¢ swiadomos¢
wystepowania trzech istotnych czynnikow: kultury, wiedzy 1 zachodzacych relacji
spolecznych [2, s.20]. Waznym czynnikiem, ktéry powinien tu wystgpi¢, zdaniem
N.Ropersa jest empatia. Autor traktuje ja analogicznie do empatii interpersonalnej 1
wskazuje, by «moéwi¢ o ksztaltowaniu empatii miedzynarodowej, transnarodowe;,
rozumiejac przez nig umiej¢tnos¢ lepszego rozumienia drugiego cztowieka w jego
sytuacji kulturowej, kiedy staramy si¢ wczué¢ w jego stany emocjonalne, przezycia 1
roOwnoczesnie zrozumie¢ jego sytuacje z tej perspektywy, z tego «miejsca» w swiecie
oraz kiedy pragniemy rozpozna¢ w niej podobienstwa lub istotne rdéznice w stosunku
do wiasnej kultury» [11, s.294].

Tylko dzigki wzajemnym kontaktom, procesowi uczenia si¢ siebie nawzajem 1
wzajemnego komunikowania si¢ bedziemy w stanie zrozumie¢ innych i uczestniczy¢
w procesie migdzykulturowym. Jerzy Nikitorowicz zwrdcil przy tym uwage na
obowigzek uwzglednienia pewnych norm, ktore moga pomdc w nabywaniu istotnych
umiejetnosci. Do najwazniejszych z nich zaliczyt bycie soba, doswiadczanie Innych 1
wspolne dziatanie oraz posiadanie wiedzy o sobie 1 Innych [7, s.58].

Dzieki wprowadzeniu w zycie zalozen edukacji miedzykulturowej mozemy
mowi¢ o wytworzeniu si¢ nowej $swiadomosci spolecznej. M.Abdullah-Pretceille
podkresla, ze:

— «Wigkszos$¢ duzych zbiorowosci to spotecznosci wielokulturowe, ktorych
liczba bedzie stale rosna¢;

— kazda kultura niezaleznie od swojej specyfiki, zashuguje na nasz szacunek;

— wielokulturowos¢ to bogactwo;

— korzysci ptynace z wzajemnego przenikania kultur nie moga przystaniac
specyficznej tozsamosci kazdej kultury» [1].
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Biorgc pod uwage poruszana problematyke warto jest pamieta¢ o sugestii Ta-
deusza Lewowickiego, ktory podkreslal, ze istotg jest «nie zacieranie rdznic, ale
swiadomos¢ ich istnienia, istoty, a takze poznawanie, akceptowanie, przyjmowanie
cech innej kultury (przyymowanie wzajemne — przez cztonkow réznych grup). Taka
edukacja ma przygotowa¢ do zycia w postnowoczesnym $wiecie, w ktérym
zroznicowanie jest stanem naturalnymy» [4, s.31].

Ten nowy typ swiadomosci, jako proces moze przebiega¢ w bardzo rézny
sposob, jednak ksztattowanie tego typu $wiadomosci wymaga pewnych zachowan, do
ktorych zaliczy¢ nalezy m. in.:

— «Poznanie 1 zrozumienie siebie, wlasnej kultury, wlasnego <$wiata
zakorzenienia, ojczyzny prywatnej (...);

— przezwyciezanie tendencji do zamykania si¢ w sferze wlasnych wartosci,
whasnego kregu kulturowego na rzecz otwarcia 1 zrozumienia innych, poszanowania
dla r6znic 1 traktowania ich jako czynnika rozwojowego;

— wdrazanie do zauwazania 1 poznawania /nnego, ksztaltowanie wrazliwosci 1
umiejetnosci wspoldziatania, chronienie przed uproszczonym 1 zdeformowanym
obrazem /nnego,

— inspirowanie do wymiany doswiadczen w zakresie realizacji edukacyjnych
programow, dziatalnosci spolecznej 1 instytucjonalney» [8, s.31-32].

Warto jest na koniec podkresli¢, ze wspotczesny $wiat jest Swiatem wielu kultur 1
musimy mie¢ swiadomos$¢ koniecznosci komunikowania sie¢ w  wielokulturowe]
spolecznosci. Jednak wszyscy musimy si¢ tego nauczy¢ 1 odpowiednio przygotowac.
Bez odpowiedniego przygotowania 1 nabycia cech, ktore zniweluja stereotypy 1 utatwia
postrzeganie Innych, wspoéldziatanie 1 wspolprace nie bedziemy w stanie nawigzaé
wlasciwe] komunikacji ze srodowiskiem wielokulturowego $wiata. Do tego waznym
clementem jest rowniez odpowiednie przygotowanie kolejnych pokolen na wielo$¢ 1
réznorodnos¢, ktéra nas otacza. Nabycie odpowiednich kompetencji migdzykulturowych
utatwi wspotzycie 1 wspotistnienie w wielokulturowym swiecie. Tylko wtedy bedziemy
mogli czerpa¢ z rdéznic 1 wielosci jako wielkiego bogactwa zaréwno dla nas, naszej
kultury jak 1 bedziemy w stanie da¢ co$ innym i ich kulturze.
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VIK 371.07 HOnia boxonkoea

BIKOBI TA ICUXOJIOI'TYHI OCOBJINBOCTI
MIZKOCOBUCTICHOI'O CIIIVIKYBAHHA FOHAKIB

Cmamms npucesyena coyianbHO-NCUXON0TYHOMY AHANIZY NPOOIeMU MIdNCOCOOUCMICHO20
CHINKY6AHHA IOHAKIE. Buceimieno 6iko6i ocoonueocmi yvo2o npoyecy il OXapakmepu3osano io2o
oacamozpanti ckaaooesi. Po32nsiHymo eniue MidcocobucmicHo20 CHINKYGAHHS HA GU3HAYEHHS CIA-
mycy IOHAKIB Y WLKOI, CIM I, CYCRINbCMEI.

Knrowuoei ciosa: onayskuil 6ix, Midcocobucmicne ChinKy6ants, opyicoa, 1100606, OHmMo2eHe-
MuUYHUil PO36UMOK OCOOUCMOCHI, CcOYiabHe cepedosulye, CAMOCGIOOMICIb, HCUMMEGA NO3UYIs,
C8IMo2n0.

This article is devoted to the social-psychological analysis of the problem of interpersonal
communication boys. Sanctified age peculiarities of this process and is characterized by its multi-
Jfaceted components. Considers the impact of interpersonal communication at determining the
status of boys in school, family, society.

Keywords: youth age, interpersonal communication, friendship, love, ontogenetic
personality development, social environment, self-awareness, attitude and outlook.

Mixk0CcOOHCTICHI BITHOCHHHM OXOIUTIOIOTH YCl CTOPOHHU >KWTTS JIIOAWHW. Bona
TM3HAE CBIT, PO3BUBAETHLCS, CIIUIKYETHCS, TIPAItoe, npyxuth. Ha 1iit B3aemomii moOymo-
BaHE CydacCHE CYCHIJIbCTBO, 32 MOTO 3aKOHAMH BOHO iCHYye. KOHAIbKWii BIK SIBIIAE CO-
0010 TIEPIO/ KUTTS JIFOWHU, OHTOTCHETHYHO PO3MIMIEHUH MIK OTPOIITBOM 1 TOPOCITI-
ctio. KOHICTE € 3aBepiaibHAM €TarmoM NIEPBUHHOI COTiai3aiii, TOJIOBHE HOTO 3aBIaH-
Hs — BUOIp Tomabinoi mpodeciifHoi MIsITHHOCTI, CTAHOBJICHHS TOBHOIIHHOTO UJICHA
cycruibeTBa. [Ipy boMy coTliayTbHAIA CTATyC IOHAKA BCE 1€ HE OAHOPIIHUMN, a TIPOBI-
HOIO JISUTBHICTIO, HAPIBHI 3 IMTITKOBHM BIKOM, 3JIHINAETHCA MIKOCOOHMCTICHE CITUIKY-
BaHH. HeBHU3HAYECHICTh CYCIUIBHOIO CTAHOBHINA M CTaTyCy XapaKTEpH3ye 0COOIHBO-
cti icuxiku. KOHakiB yce 1mie XBUIIOI0Th MPOOIeMH, YCTIaJAKOBaH1 BiJl M TITKOBOTO Bi-
Ky — BJIaCH1 mcux0(i310JI0T1UHI 3MIHA 1 TPaBO HA aBTOHOMIIO B1J] JOPOCIIHX, OPIEHTA-
IIFO0 y CBITI JOPOCTUX. Yce IIe 3yMOBJIIOE€ PO3BHUTOK PO3YMOBHX 3A10HOCTEH, mrudepeH-
Imiarii IHTepPeCiB, PO3BHHEHOI CaMOCBIIOMOCTI, CBITOITISAY M *KUTTEBOI ITO3HIIII.

VY BITYM3HAHIN COIIABHINA TICHXOJIOTI] 3MICT TEPMIHA «CTUTKYBAaHHS) TPUHHSA-
TO PO3IJISAAATH B TIOHATIHHOMY CJIIOBHHUKY TeOpii AisutbHOCTI. [Ipy boMy B CIIUTKyBaH-
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