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ДИНАМІКА РОЗДРІБНИХ ЦІН ТА ЗАРОБІТНОЇ ПЛАТИ ПО ГУБЕРНСЬКИХ ЦЕНТРАХ 

НА ПОЧАТКУ ХХ СТ. (ДО ПИТАННЯ ПРО РІВЕНЬ ЖИТТЯ МІСЬКОГО НАСЕЛЕННЯ)  
 

У статті проаналізовано динаміку роздрібних цін на споживчі товари, паливо та заробітної пла-
ти чорноробів по губернських центрах України, що належали до різних категорій міст. 
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В статье проанализирована динамика розничных цен на потребительские товары, топливо и за-

работной платы чернорабочих в губернских центрах Украины, которые принадлежали к разным ка-
тегориям городов. 
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The article analyzes the dynamics of retail prices for consumer goods, fuel and wage of unskilled labour-

ers in provincial centres of Ukraine, which belonged to different categories of cities. 
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проблеми. Початок ХХ ст. на 

території Російської імперії ознаменований по-
глибленням процесів модернізації. Вона супро-
воджувалась наростанням політичного протис-
тояння, боротьбою робітничого класу і селянст-
ва за гідні умови життя. Всі позитивні та нега-
тивні явища соціально-економічного характеру у 
концентрованому вигляді проявлялися по міс-
тах, які справедливо визнавалися локомотивами 
суспільного прогресу. Одним з базових показ-
ників, за яким оцінюється стан суспільства, ок-
ремих його верств вважається рівень життя, до 
визначення якого входять ціни на ключові това-
ри народного споживання, заробітна плата зай-
нятих у різних сферах виробництва. Аналіз від-
повідних показників по губернських центрах 
України, що належали до різних категорій міст, 
може бути репрезентативним для оцінки пере-
бігу соціально-економічних перетворень в регіо-
ні в цілому. 

Аналіз актуальних досліджень. Проблема 
рівня життя населення, головним чином робот-
ничого класу, активно досліджувалась радянсь-
кою історіографією з кінця 1950-х років [1, 7, 12, 
23]. Вагомим здобутком на цьому шляху стала 
монографія Ю. І. Кирьянова [9]. Методологічні 
підходи, розроблені ним, наведені факти та вис-
новки досі залишаються актуальними.  

На рубежі ХХ-ХХІ ст. розпочалась нова ста-
дія дослідження життєвого рівня населення 
іператорської Росії, для якої характерне значне 
розширення джерельної бази, оновлення прийо-
мів та методів аналізу. Так, у радянські часи від-
повідні проблеми розглядалися в контексті со-
ціально-економічної історії, становища та бо-
ротьби робітничого класу, визрівання передумов 
пролетарської революції. Сьогодні питання рів-

                                           
5 © Д. М. Чорний, 2011 

ня життя все більше стають об’єктом уваги істо-
риків повсякденності, краєзнавців. У поле зору 
науковців потрапили всі категорії населення 
імперії. Особливо значна увага приділяється 
студіюванню міст. Точкою відліку на цьому 
шляху стала публікація статистико-докумен-
тального довідника «Россия. 1913 год», окремий 
розділ якого було присвячено рівню життя на-
селення [20, с. 303-319]. Але наведена в збірни-
ку статистика стосувалася переважно даних по 
державі в цілому, великих регіонах, Санкт-Пе-
тербургу, Москві. Частина найважливіших по-
казників торкалися не роздрібних, а гуртових 
цін, що обмежує можливості визначення життє-
вого рівня по містах різних типів. 

У 2009-2010 рр. в Росії розгорнулась диску-
сія з приводу методології визначення рівня жит-
тя населення Імперії у XVIII – на початку ХХ 
ст., поштовхом до якої стали роботи Б. М. Ми-
ронова. Один з найвідоміших сучасних істори-
ків запропонував модель аналізу антропомет-
ричних даних людей у поєднанні із даними еко-
номічної статистики для з’ясування динаміки 
еволюції добробуту населення [13, 14]. Учасни-
ки дискусії дійшли висновку, що ця проблема 
відкриває нові можливості для вирішення при-
чин російських революцій початку ХХ ст. [4, 
17, 18, 19]. Деякі конкретні аспекти побуту го-
родян, цін на товари споживання, оплати праці 
висвітлюються у роботах з історії постійної та 
базарної торгівлі Катеринослава, Харкова [10, 
25], діяльності міських дум [23], історії міст та 
повсякденного життя їх мешканців, серед яких 
виділяються роботи В. Б. Молчанова про міста 
Правобережжя [8, с. 31-33; 15;, 16; 21; 24]. У су-
часній українській історіографії приділяється 
увага опрацюванню методологічних підходів 
визначення динаміки індексів споживчих цін, 
рівня життя [5, 11]. Але попри певні досягнення 
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історіографії питання, можна констатувати, що 
сьогодні недостатньо вивчається ситуація по на-
селених пунктах периферії Імперії, назріла по-
треба у поглибленні конкретно-історичних сту-
дій всіх аспектів життєвого рівня населення міст, 
залучення нових джерел. 

Метою статті є спроба проаналізувати дина-
міку роздрібних цін на деякі товари повсякден-
ного попиту мешканців міст та заробітної плати 
найнижчих категорій міського населення – чор-
норобів, використовуючи матеріали анкетування 
міст Імперії в 1904 та 1910 роках. Таке дослі-
дження із залученням масових однорідних даних 
може стати точкою відліку для оцінки характеру 
та спрямованості соціально-економічних та сус-
пільно-політичних процесів початку ХХ ст. Ми 
зважали також на те, що матеріали анкет поки 
що не використовуються для аналізу рівня життя 
городян. 

Виклад основного матеріалу. Опубліковані 
анкети міст містять інформацію про рівень цін 
на споживчі товари, опалення, освітлення, плату 
за житло, динаміку заробітної плати чорноробів 
та служників, що у комплексі може сприяти 
встановленню життєвого рівня мешканців міст. 
Розглянемо деякі з них на прикладі губернських 
центрів, які належали до різних категорій міст. 
Так, серед губернських центрів підросійської 
України були три великі міста із населенням від 
207 тис. до 497 тис. (Катеринослав, Харків, 
Київ); чотири значних із населенням від 54 до 92 
тис. (Полтава, Сімферополь, Житомир, Херсон); 
два середніх − 32-47 тис. (Чернігів, Кам’янець-
Подільській) [3, с. 364, 366, 528-530]. За функ-
ціональними особливостями їх можна поділити 
на переважно адміністративні – Житомир, Ка-
м’янець-Подільській, Полтава, Чернігів, промис-
лові – Катеринослав, Херсон, адміністративно-
торгові – Київ, Харків, Сімферополь. 

До найголовніших споживчих товарів горо-
дян належали житній та пшеничний хліб, м'ясо, 
цукор. Як свідчать анкети міст, у 1904-1910 рр. 
м'ясо як вищого, так і нижчого сорту подорож-
чало у всіх населених пунктах. Найбільше подо-
рожчання стосувалося нижчого сорту, яке спо-
живалося робітничим прошарком населення 
міст. Якщо 1904 р. ціни коливались від 8-9 коп. 
за фунт у Кам’янець-Подільському, Харкові, 
Житомирі, Катеринославі, Херсоні до 11-12 коп. 
у Києві, Сімферополі, то 1910 р. 8 коп. воно 
коштувало лише у Чернігові (тут і далі мова іде 
про весняні ціни). Ціна 10-11 коп. зафіксована у 
Кам’янці-Подільському, Херсоні, Житомирі. Від 
13 до 16 коп. м'ясо коштувало у Києві, Полтаві, 
Катеринославі, Харкові, Сімферополі [2, с. 118, 
120, 284, 278, 280; 3, с. 428, 430, 432, 594, 596, 
598, 600]. Отже ціни підвищилися на 13% у 
Києві, 22-25% − у Херсоні, Кам’янці-Подільсь-
кому, 31-35% − у Житомирі, Сімферополі, Пол-
таві. Найбільше вони «стрибнули» у Катеринос-
лаві – на 58% та Харкові – на 88%. М'ясо вищих 
сортів подорожчало на 7-13% у Житомирі, Кате-
ринославі, Херсоні, на третину – у Києві, Сімфе-

рополі, Кам’янці-Подільському, на 44% − у 
Харкові, на 50% − у Полтаві. 

Головний продукт харчування менш замож-
них верств населення житній хліб коштував у 
1904 р. від двох до трьох копійок за фунт, при-
чому найдорожчим він був у Житомирі та Чер-
нігові. У 1910 р. він подорожчав у Харкові, Ка-
м’янці-Подільському, Полтаві, Києві, Сімферо-
полі, Херсоні, Катеринославі на 12-50%. У Жи-
томирі ціна залишилася на попередньому рівні, 
а у Чернігові зменшилася до 2 коп. Пшеничний 
хліб коштував від 3 коп. за фунт у Житомирі до 
5-6 коп. у Полтаві, Чернігові, Харкові, Херсоні. 
В 1910 р. він подорожчав для мешканців Хер-
сону, Житомира, Сімферополя, Чернігова, Ка-
м’янця-Подільського, Києва на 6-33%. У Харко-
ві та Катеринославі ціни залишилися без змін, а 
у Полтаві він подешевшав на 25%. 

Ціна на цукор у 1904 р. коливалась в діа-
пазоні 12-16 коп. за фунт. Протягом шести років 
цукор подорожчав у Києві, Полтаві, Харкові, 
Кам’янці-Подільському, Сімферополі на 2-14%, 
подешевшав у Херсоні, Житомирі, Чернігові – 
на 3-7%, залишився без змін у Катеринославі.  

Доступність палива була однією з найгост-
ріших проблем міського життя. На жаль анкети 
не дають даних про вартість дров та вугілля в 
Катеринославі і Сімферополі в 1904 р., але по 
інших губернських центрах свідчать, що протя-
гом шести років вони подорожчали скрізь крім 
Чернігова. Якщо у 1904 р. в цьому місті дрова 
коштували 17-30 руб. за 1 саж3, то 1910 р. – 21-
24 руб. [2, с. 260; 3, с. 423]. Вартість 1 саж3 
дров у 1904 р. у Харкові коливалася від 18 до 40 
руб, у 1910 р. максимальна залишалась на тако-
му самому рівні [2, с. 257; 3, с. 427]. По деяких 
містах відбулось  подорожчання дров: у Києві з 
21-22 руб до 28-30 руб за саж3 (на 33-36%), у 
Житомирі, Кам’янці-Подільському – на 5-11% в 
залежності від якості. У 1910 р. максимальною 
вартість дров була у Харкові, Кам’янці-По-
дільському – 40 руб., дещо меншою у Херсоні – 
38 руб., Катеринославі і Сімферополі – 35 руб. 
[3, с. 420, 587, 589, 590]. Ціна вугілля в 1904 р. 
була максимальною на Правобережжі. При-
міром, у Кам’янці-Подільському один пуд кош-
тував 32-35 коп. Найдешевшим цей вид палива 
був у Харкові: 1904 р. − 16-18 коп. за пуд, а 
1910 р. – 18-22 коп., тобто подорожчання стано-
вило 22%. У Києві вугілля подешевшало з 22-25 
коп. до 20 коп. [2, с. 114 - 116, 255 - 257, 259 - 
260; 3, с. 420 - 423, 586 - 591]. Чернігів залишав-
ся єдиним містом, де не зафіксовано викори-
стання вугілля [3, с. 423]. 

Заробітна плата найменш оплачуваних кате-
горій зайнятих, до яких належали чорнороби, 
дає уявлення про життя найнижчих верств насе-
лення міст. У 1904 р. чоловіки-чорнороби най-
більше заробляли у Полтаві: 50-120 коп. на день 
та Херсоні – 80-100 коп., в середньому відпо-
відно 85 та 90 коп. У Харкові, Сімферополі, 
Житомирі, Кам’янці-Подільському оплата ко-
ливалась у межах 50-75 коп. (в середньому від 
55 коп. у Кам’янці-Подільському до 63 коп. у 
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Харкові). Значний діапазон оплати мав місце у 
Чернігові та Києві – відповідно від 40 коп. та 50 
коп. до 1 руб. [2, с. 117, 264, 265]. Схожа ситуа-
ція мала місце у Катеринославі. Але дані по цьо-
му губернському центру подані, очевидно, не в 
копійках на день, а за місяць і коливалась від 7 
до 15 рублів [2, с. 264], що ускладнює співстав-
лення із іншими містами. За нашими підрахун-
ками, якщо припускати в місяці 25 робочих днів, 
оплата в середньому могла становити 88 коп. на 
день. В такому разі Катеринослав за цим показ-
ником був ближчим до Полтави та Херсона. 

У 1910 р. середній заробіток чорнороба змен-
шився у Чернігові і становив 60 коп. на день. По 
інших містах, крім Києва, даних по якому немає, 
оплата праці зросла від 14,4% у Херсоні до 91% 
в Кам’янці-Подільському. Зокрема в середньому 
у Полтаві чоловіки-чорнороби отримували на 
18% більше, Харкові, Житомирі, Катеринославі 
– на 25-31%. Приріст у «столиці» Поділля пов'я-
заний, на наш погляд, із зростанням діапазону 
оплати, яка коливалася від 60 коп. до 1,5 руб. 
Значний діапазон в оплаті праці мав місце у 
Полтаві та Катеринославі відповідно від 50 та 80 
коп. до 1,5 руб. [3, с. 434 - 435, 604 - 606]. 

Заробітна плата жінок була у 1904 р. на тре-
тину меншою зарплати чоловіків. Приміром, у 
Житомирі, Кам’янці-Подільському, Сімферопо-
лі, Харкові, Києві жінка-чорнороб отримувала 
40-45 коп., Полтаві, Херсоні, Катеринославі – 
50-56 коп.; у Чернігові – 38 коп. Через шість ро-
ків в оплаті праці жінок відбулись незначні змі-
ни. Вона залишилася на тому ж самому рівні у 
Полтаві та Житомирі. Суто символічно зросла у 
Чернігові – на 5,3%, а у Харкові та Кам’янці-
Подільському − на 12-16%. Лише у адмініст-
ративних центрах Півдня України мало місце її 
помітне зростання – від 34% у Катеринославі до 
50% у Сімферополі. Невідомі лише дані по Киє-
ву. Найбільше жінка могла заробити у Катери-
нославі – до 1 руб. на день, Херсоні – 80 коп., 
Полтаві – 75 коп. [2, с. 114 - 117, 264 - 265; 3, с. 
434 - 435, 604 - 606]. Таким чином, заробітна 
плата найнижчих категорій зайнятих коливалась 
в 1904 р. у чоловіків від 40-50 коп. до 1-1,2 руб., 
1910 р. від 50-60 коп. до 1,5 руб. За той же саме 
час у жінок вона становила від 25-30 коп. до 70 
коп. У 1910 р. мінімум залишився той самий, а 
максимум зріс до 1 руб. 

Висновки і перспективи подальших дос-
ліджень. Як свідчать матеріали анкет, на почат-
ку ХХ ст. у губернських центрах України розд-
рібні ціни найбільше зросли на м'ясо, житній 
хліб, паливо. Менш відчутно подорожчали цу-
кор, пшеничний хліб. Великі та промислові міс-
та демонстрували найбільше зростання цін на 
продукти харчування, в той час як середні за 
кількістю населення адміністративні центри по-
значалися більшою стабільністю. Найбільше по-
терпали від подорожчання соціально вразливі 
категорії населення, оскільки приріст заробітної 
плати був меншим за «стрибки» цін. Таким чи-
ном збільшення оплати праці, очевидно, не ком-
пенсувало зростання цін. Вважаємо, що аналіз 

роздрібних цін та оплати праці по містах на по-
чатку ХХ ст. із використанням даних анкет 
потребує на подальші студії. Настав час дослі-
дити ситуацію у повітових та безповітових міс-
тах, оплати праці служників, опрацювати вар-
тість житла, освітлення. Конкретно-історичні 
дослідження у цьому напрямку сприятимуть 
більш повному осягненню всього комплексу 
соціальних та політичних проблем, з якими сти-
калося міське населення в останній період 
існування Імперії. 
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