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ГРИГОРІЙ РАСПУТІН ТА ЙОГО ВПЛИВ НА ІМПЕРАТОРА РОСІЙСЬКОЇ ІМПЕРІЇ 

МИКОЛУ II 
 
У статті розкривається значення постаті Г. Распутіна для царської родини. Аналізується, чи 

існував вплив цієї людини на політичні рішення імператора Миколи II. Досліджуються причини 

взаємовідносин Г. Распутіна і царської родини, аналізується вбивство Г. Распутіна. 
Ключові слова: імператор Микола II, царська родина, Григорій Распутін, політичні рішення.   
 
В статье раскрывается значение личности Г. Распутина для царской семьи. Анализируется, су-

ществовало ли влияние этого человека на политические решения императора Николая II. Исследу-

ются причины взаимоотношений  Г. Распутина и царской семьи, анализируется убийство Г. Распу-

тина. 
Ключевые слова: император Николай II, царская семья, Григорий Распутин, политические реше-

ния.   
 
In this article the importance of person G. Rasputin tsar’s family is discovered. The influence of that per-

son on political resolution of  emperor Nikolai II is analysed. The reasons of the relations of G. Rasputin and 
tsar’s family is explored. The murder of G. Rasputin is analysed in this article.  
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Постановка
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проблеми. Актуальність теми 

дослідження полягає в суперечливості фактів, в 
неясності існування впливу Григорія Распутіна 
на царську родину, на політичні та ідеологічні 
погляди Царя Миколи Олександровича, а так і 
на Російську Імперію. Григорій Распутін – 
особистість неоднозначна і тайомнича, а отже і 
сприймання його неоднозначне, бо не часто 
людина з таких «низів» підіймається так високо 
та провокує політичні протиріччя. 

Аналіз актуальних досліджень. Тема до-
слідження була об`єктом вивчення багатьох 

науковців, розроблялась та досліджувалась 

протягом багатьох років. Думки дослідників 

розходяться: існує і негативне, і позитивне 

ставлення до постаті Г. Распутіна. Найактуаль-
нішими та різноплановими дослідженнями є 

праці таких авторів: Косінов М.К. в роботі 

«Двадцать три ступени вниз» [3] розглянув 

період правління Миколи II та вплив на його 

політичні погляди Григорія Єфимовича Рас-
путіна, акцентуючи увагу, що цей вплив 

неодмінно був; висловлюючи негативне став-

лення до самого Г. Распутіна. Труайя Анрі в 

своєму дослідженні «Распутин» [11] наче 

висловлює центристську думку, наводячи без-
ліч неблагопристойних фактів поряд з не-
ймовірно позитивними. Такі автори, як Боханов 

А.Н. в праці «Романовы. Сердечные тайны» [2], 
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Платонов О.А. в роботі «Николай Второй. 

Жизнь и царствование» [9], Ольденбург С.С. в 

дослідженні «Царствование Императора Нико-

лая II» [7], - доводять відсутність впливу 

Г. Распутіна в політичних рішеннях Миколи 

Олександровича, або оправдовують цей вплив, 

якщо він і був у не багатьох випадках. Ні-
колаєвський Б.И. в дослідженні «Тайные стра-

ницы истории» [6] розкриває саме духовні при-

чини взаємовідносин Г. Распутіна з царською 

родиною. Але обмеженою у дослідженнях 

науковців є інформація про значення Григорія 

Распутіна для життя всієї Російської Імперії, а 

також про вплив вбивства Григорія Распутіна 

на долю царської родини та Російської Імперії. 
Мета статті дослідити та проаналізувати 

ступень впливу Григорія Распутіна на політичні 

рішення імператора, розкрити  дійсні причини 
зближення Г. Распутіна з царською родиною.  

Завдання: висвітлити значення постаті 

Г. Распутіна для царської родини, виявити чи 

існував вплив цієї людини на політичні рішення 

імператора, дослідити причини взаємовідносин 

Г. Распутіна і царської родини.   
Виклад основного матеріалу. Григорій 

Распутін, як легендарна постать і як справжня 

людина нічого спільного між собою не мають. 

Російська патріотична газета   «Московские ве-

домости» у 1914 р. писала про Г. Распутіна: 

«Распутина создала наша печать, его репутацию 

раздули и взмылили до того, что издали она 
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могла казаться чем-то необычным. Распутин 

стал каким-то гигантским призраком, набрасы-

вающим на все свою тень. Он нужен был лишь 

для того, чтобы скомпрометировать, обессла-

вить, замарать наше время и нашу жизнь. Его 

именем хотели заклеймить Россию…» [9, с. 

244]. Слушно висловлювався про Г. Распутіна 

царський лікар Є.С. Боткін, який говорив: «Ес-

ли бы не было Распутина, то противники цар-

ской семьи  и те, кто подготавливал революцию 

сделали бы его своими сплетнями из А. Выру-

бовой, из кого угодно…» [9, с. 245].  
Всі нападки, вся брехня і наклеп, які обру-

шувались на Григорія Распутіна були при-
значені для імператора Російської Імперії –  
Миколи II, бо саме він був символом російської 

державності. Знайшовши слабке місце в житті 

царської родини, вороги стали методично, ста-

ранно брати до уваги царські проблеми, як у 

свій час інші приділяли увагу Івану Крон-

штадському, який знаходився у дружніх від-
носинах із Олександром III [5, с. 23] 

Микола Олександрович та Олександра 

Федорівна не були релігійними фанатиками, їх 

релігійність носила виключно традиційний ха-

рактер. Православ‘я для них – це спосіб 

існування, ідеал, до якого вони прагнули у 

житті! Наприкінці XIX – початку XX ст. в Росії 

починається глибока духовна криза – люди ста-

ли відмовлятись від існуючого ідеалу, ро-
сійських духовних цінностей, традицій. Цар  

помічав і відчував цей відхід від духовності на 

собі, втративши близьких по духу соратників. 

Він потребував в людях, які б його розуміли. В 

цьому, криється головна причина взаємо-
відносин царської родини та Григорія Рас-
путіна. Тяжіння Миколи II та його дружини до  

Г. Распутіна носило лише духовний характер, в 

ньому вони бачили старця, який продовжує 

традиції Святої Русі. І разом з тим вони бачили 

у ньому справжнього російського селянина – 
представника найчисельнішого стану Росії. Ца-

риця говорила, що любить Г. Распутіна, бо він 

дійсно з народу, бо він хороша, проста, 

релігійна, російська людина [6, с. 144]. 
В житті царської родини Г. Распутін грав, не 

меншу роль, ніж свого часу Святий Іван Крон-

штадський. Царська родина довіряла йому і 

звертались до нього з проханням помолитись. 

Весь час імператриця вірила молитвам Г. Рас-
путіна та пізніше говорила своїм рідним, що 

Росія постраждає за його вбивство. Газети, які 

видавались, прагнули переконати Миколу II та 

Олександру Федорівну в їх неправоті щодо 

доброзичливого ставлення до Г. Распутіна. Але 

відомо, держовладці перевіряли достовірність 

одержаних фактів, і кожного разу ця інформація 

нічим не підтверджувалась [1, с. 154] 
Аристократія, прості люди – майже всі 

відносились до Г. Распутіна з повагою, просили 

молитвеної допомоги, писали листи, телеграми, 

прагнули особистої зустрічі. Зокрема, Олексан-

дра Федорівна вела переписку зі «старцем», і 

часто просила допомоги у вирішенні сімейних 

справ, поради та втіхи [13, с. 81] 
Царська родина найчастіше ділились з ним 

своїми турботами і перш за все, звичайно, 

постійними переживаннями за життя свого си-

на—спадкоємця, який був хворим на не-
виліковну хворобу. 

Григорій Распутін був єдиною людиною, 

здатною допомогти Олексію в його хворобі. Як 

він це робив, мабуть, назавжди залишиться 

таємницею. Перед цією хворобою лікарі були 

безсилі. Але вона відступала при будь-якому 

втручанні Г. Распутіна, навіть на великій від-
стані, через листи та телеграми [2, с. 371]. 

Пропозиції та поради, які надходили від 

Г. Распутіна Миколою II розглядались. Відомо, 

що він прислуховувався до них, але не завжди 

приймав. У більшості випадках радник тільки 

висловлював свою думку. Вплив Григорія 

Распутіна мав лише моральний та духовний ас-

пект. Про прийняття багатьох політичних 

рішень не знала ні імператриця, ні  Г. Распутін 

[12, с. 72] 
Почала існувати легенда про значний вплив 

Г. Распутіна на державні справи. Йому припи-

сували всі звільнення, призначення, дер-
жавницькі рішення. Як правило, всі неугодні 

суспільству дії влади. Поступово, така легенда 

ставала загальновизнаним фактом [3, с. 185]. 
Переписка Государя і Государині, дає змогу 

документально встановити, наскільки невірним 

було уявлення про власний вплив Г. Распутіна 

на хід державних справ. Листи підтверджують, 

що імператриця довіряла Г. Распутіну і готова 

була виконувати його вказівки. Імператор 

цілковито з цими вказівками не погоджувався і 

не рахувався. Приклади, взяті з переписки, по-

казивають, що Г. Распутін не керував 

Російською Імперією  [8, с. 236]. 
Г. Распутін, теж турбувався про те, щоб 

підтримати легенду про свій великий вплив на 

імператорські рішення, звичайно намагався 

пристосуватись до поглядів Миколи II. Якщо 

йому вдавалось дізнатись про якесь ще не-
опубліковане рішення імператора, він поспішав 

приписати його своєму впливу [7, с. 705]. Отже, 

уявлення про політичний вплив Г. Распутіна 

було легендою, яка вносила смуту. 
З цією легендою потрібно було боротись. 

А.Н. Хвостов пропонує зайнятись знищенням 
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Г. Распутіна. Але справа затягнулась, а ім-
ператор дізнавшись про неї звільнив 

А. Н. Хвостова з міністерської посади. Причи-

ни звільнення стали відомі суспільству, легенда 

стала набувати більшого значення [7, с. 703].  
В ніч з 16 на 17 грудня відбулась трагічна 

подія. В домі князя Ф.Ф. Юсупова було вбито 

Г. Распутіна. Ф.Ф. Юсупов був представником 

аристократичної родини, вищих правлячих 

верств суспільства, відірваним від російського 

народу, членом масонської організації «Маяк». 

Г. Распутіна запросили до нього в гості і після 

невдалої спроби отруєння – застрелили. Тіло 

було відвезено на острова і кинуто з моста. У 

вбивстві приймав участь В.М. Пуришкевич – 
правий радикал, екстреміст, який своїм вчин-

ком дискримінував російський патріотичний 

рух. Також в цій справі був задіяний великий 

князь Дмитро Павлович [9, с. 401]. Всі вони бу-

ли впевнені, що вбивши Г. Распутіна, врятують 

монархію та державу. Натомість, унаслідок, 

значення «старця» збільшилось у суспільстві, 

політичні дії влади не змінились. Якби Г. 

Распутін мав великий вплив на імператорські 

рішення, його вбивство змінило би суспільні 

настрої на краще. Відбулось зворотне. 

Опозиційний, антимонархічний рух розпочався 

прямо проти царської родини [7, с. 752]. 
Покарання учасників вбивства не було жор-

стким. Зокрема, Фелікса  Юсупова було від-
правлено додому, великого князя Дмитра Пав-

ловича – вислано на Кавказ. Таким чином, 

суспільство отримало право на безнаказане 

вбивство [10, с. 20]. 
Опинившись біля царської родини, Григорій 

Распутін часто вислуховував у свою адресу га-

небну критику, за яку постійно оправдовувався 

і просив вибачення. В ньому бачили лютого 

ворога не тільки їх Високостям, а й всій 

Російській Імперії. Григорій Распутін не був 

ідеальним і мав багато недоліків. Але, Микола 

II з дружиною не довіряли тому, що їм говори-

ли про цього «старця»  [11, с. 59].  
Висновки. Отже, спосіб життя Г. Распутіна 

не впливав на долю Російської Імперії і на до-

лю монархії. Всі політичні прохання, які від-
ходили від Г. Распутіна кардинально не впли-

нули на рішення Імператора та розвиток 

революційних подій, які відбулись в Російській 

Імперії. Всі перебудови готувались рево-
люційними лідерами заздалегідь до появи 

Г. Распутіна, ненависть до Імператора та його 

родини з‘явилась у «вождів пролетаріату» за-

довго до появи «старця». Григорій Распутін 

допоміг революційним колам, які формувались 

в той час, забравши майже всю увагу на себе. 

Навколо помічали тільки Григорія Распутіна. 

Далеко не всі поради, які надавав Г. Распутін 

приймалися імператором. Царська родина 

віддячувала  йому за порятунок Олексія своїми 

прийомами, виконанням деяких особистих про-

хань і довірливим ставленням. Вбивство Г. Рас-
путіна довело, що його вплив на політичні 

рішення Царя був легендою. Після страшної 

події настрої в країні не змінились.   
Перспективи подальших досліджень теми: 

Документально встановити з якими саме пора-

дами Г. Распутіна імператор Російської Імперії 

Микола II рахувався, які  відхиляв. Дослідити, 

яким чином вплинула на долю Російської 

Імперії смерть Г. Распутіна. 
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