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РАДЯНСЬКА ТА ПОСТРАДЯНСЬКА ІСТОРІОГРАФІЯ ІСТОРІЇ ВИРОБНИЦТВА
ЗЕМЛЕРОБСЬКОЇ ТЕХНІКИ В РОСІЙСЬКІЙ ІМПЕРІЇ У ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ XIX –  

НА ПОЧАТКУ XX СТОРІЧЧЯ 

В статті проаналізовані радянські та пострадянські наукові дослідження, присвячені історії ви-

робництва землеробської техніки в Російській імперії у другій половині XIX – початку XX ст. Кри-

тично переосмислюються накопичені в українській та російській історіографії фактичні матеріали,

висновки та узагальнення. Визначені основні напрямки подальшого дослідження важливої для сучас-

ної історії наукової проблеми. 

Ключові слова: радянська та пострадянська історіографія, землеробська техніка, сільсько-
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В статье анализируются научные исследования советского и постсоветского периода, посвя-

щенные истории производства земледельческой техники в Российской империи во второй половине

XIX - начала XX века. Критически переосмысливаются накопленные в украинской и российской исто-

риографии фактические материалы, выводы и обобщения. Определяются основные направления

дальнейшего исследования важной для современной истории научной проблемы. 
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The article analyzes the research of Soviet and post-Soviet period, on the history of the production of ag-

ricultural equipment in the Russian Empire in the second half of XIX - early XX century. Critical rethinking

accumulated in Ukrainian and Russian historiography the actual materials, the conclusions and generaliza-

tions. Defines the main directions of further research essential to the modern history of scientific problems. 
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Постановка52проблеми визначається тим, 

що протягом другої половини XIX – початку XX 

ст. важливою умовою організації в Російській 

імперії ефективного сільськогосподарського ви-

робництва була оптимальна організація вироб-

ництва землеробської техніки. Вона була осно-

вою матеріально-технічної бази поміщицьких і 

селянських господарств й визначала розвиток 

сільськогосподарського виробництва. Процеси 

пов’язані з виробництвом, вдосконаленням, та 

використанням сільськогосподарському рема-

ненту мали багатовікову історію, довгий час 

посідали помітне місце в матеріальній культурі 

сільського населення. Історія землеробських зна-

рядь та техніки традиційно займали особливе 

місце в багатьох історичних дослідженнях. Нау-

кове вивчення історії виробництва землеробсь-

кої техніки в Російській імперії протягом другої 

половини XIX – початку XX ст. дозволяє значно 

збагатити загальну історію України та Росії. 

Аналіз актуальних досліджень. Серед ра-

дянських та пострадянських робіт, присвячених 

окремим історіографічним аспектам вироб-

ництва землеробської техніки в Російській ім-

перії у другій половині XIX – початку XX ст., 

варто особливо відзначити монографії та статті 

В.Ф. Горленко, І.Д. Бойко, О.С. Куницький [7], 

К.І. Дебу [8], А.А.Зворикин, М.І.Осьмова, 

В.И.Чернишев, С.В.Шухардин [12], М.М. Ко-

валенко [14], Ю.А. Краснов [16], П.І. Лященко 

[17], Л.Г. Мельник [18], П.А. Хромов [29; 30] та 

багатьох інших дослідників. Їх роботи дозволя-

ють визначити основні напрями історіо-

графічного вивчення історії виробництва земле-

робської техніки в Російській імперії у другій 

половині XIX – початку XX ст., визначити ос-

новні пропозиції та рекомендації відносно по-

дальшого дослідження наукової проблеми. 

Мета статті. В статті ставиться завдання про-

аналізовані радянській та пострадянські наукові 

дослідження присвячені історії виробництва 

землеробської техніки в Російській імперії у 

другій половині XIX – початку XX ст., критично 

переглянути накопичені в українській та ро-

сійській історіографії фактичні матеріали, вис-

новки та узагальнення, визначити основні 

напрямки подальшого дослідження важливої для 

сучасної історії наукової проблеми. 

Виклад основного матеріалу. Проблема, яка 

нами вивчається займала помітне місце в укра-

їнській та російській науковій літературі, що по-

бачила світ протягом 1917 – 2012 років. Історіо-

графія кожного періоду відображала всі харак-
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терні для нього особливості історичного роз-

витку. Радянський період розвитку наукової 

думки з історії виробництва землеробської тех-

ніки в Російській імперії у другій половині XIX 

– початку XX ст., який тривав з 1917 року до 

кінця 80-х років ХХ ст., характеризувався тим, 

що у зв’язку з істотним переглядом державної 

політики на селі, особливо з переходом до непу, 

питання про проблеми організації сільсько-

господарського виробництва в селянських гос-

подарствах, про необхідність вдосконалення 

землеробської техніки набуло в Радянській дер-

жаві особливої гостроти і значення. Протягом 

1920-х років селянська тематика, в тому числі й 

питання історичного розвитку землеробського 

реманенту, не сходили зі сторінок періодичної 

преси, жваве дебатувалися в публічних до-

повідях, незмінно ставилися на порядок денний 

всіляких господарських з’їздів і нарад. При 

цьому, у працях більшості дослідників 1920-х 

років, зокрема Ю.О. Вейса [3], П. Вовка [4], 

Гайстера [5], Б.О. Зінгера [10] та ін. пореформе-

на еволюція матеріально-технічної бази сільсь-

кого господарства анналізувалися в загальному 

контексті розвитку аграрних відносин в Ро-

сійській імперії другої половини ХІХ – початку 

ХХ ст.  

Так, завідувач кафедри машин Воронезького 

сільськогосподарського інституту академік 

Ю.О. Вейс дослідив технічну еволюцію та кон-

структивні особливості основних видів земле-

робських знарядь і машин [3]. Дослідники 

П. М. Белянчиков [1], В. Бензин [2] та П. Вовк 

[4] вивчали історичний досвід розвитку вироб-

ництва землеробського реманенту у другій по-

ловині ХІХ – на початку ХХ ст. з метою його 

вдосконалення. В Москві та Петрограді (Ленін-

граді) в роки непу вийшли у світ кілька книг та 

брошур викладача Стебутовських сільсько-

господарських курсів К.І. Дебу − най-

авторитетнішого в країні спеціаліста з сільсько-

господарського машинознавства і сільсько-

господарських технологій [8]. В ці ж роки в 

Москві вийшли у світ дві книги професора 

О.О. Рибнікова − найавторитетнішого в країні 

спеціаліста з історії кустарного виробництва 

землеробського реманенту [23; 24]. Саме їм 

належить пріоритет в постановці питання про 

нагальну потребу розроблення наукової мето-

дології історичного дослідження всіх аспектів 

історії сільськогосподарського машинобуду-

вання в пореформеній Російській імперії.  

Протягом 1920-х років історія розвитку зем-

леробського реманенту в Україні остаточно ста-

ла важливою складовою української та ро-
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сійської фольклористики. Зокрема це демонстру-

вали праці етнографа Д.К. Зеленіна, до якого 

влада відносилась дуже лояльно. В 1925 році 

Д.К. Зеленін став професором кафедри етно-

графії східних слов'ян Ленінградського універ-

ситету, пізніше став членом-кореспондентом АН 

СРСР, академіком Болгарської Академії наук, 

був нагороджений орденом Трудового червоно-

го прапора. В 1927 р. в Німеччині німецькою 

мовою була уперше видана його книга з східно-

слов’янської етнографії, визнана зараз в усьому 

світі. Це перший узагальнюючий виклад етно-

графії росіян, українців і білорусів, в якому 

значне місце було відведено аналізу історичного 

розвитку землеробського реманенту [11].  

За часів непу в Україні проявився значний ін-

терес до вивчення такого важливого, але недо-

статньо дослідженого раніше аспекту проблеми, 

як історичний досвід кооперування в галузі за-

безпечення селянства сільськогосподарським 

реманентом та кооперативних форм його вико-

ристання. Але із завершенням у радянській 

історії періоду непу наукове вивчення дорадян-

ської еволюції матеріально-технічної бази 

сільськогосподарського виробництва опинилися 

фактично під суворою забороною держави. У 

1937 р. було репресовано Д.Д. Арцибашева, який 

на той час залишався найавторитетнішим до-

слідником, автором популярних на той час 

аналітичних робіт і на-вчальних посібників з 

проблем виробництва і використання сільсько-

господарських машин і знарядь. Він працював 

професором на кафедрі сільськогосподарського 

машинознавства Таврійського університету, а з 

1930 по 1931 р. − професором Харківського 

сільськогосподарського інституту.  

Розвиток наукової думки з обраної теми в 

умовах сталінської тоталітарної системи харак-

теризувався тим, що з початком масової ко-

лективізації селянського господарства кількість 

праць, присвячених історії дорадянського виро-

бництва та використання сільськогоспо-

дарського реманенту різко зменшилась, а їх ав-

тори принципово змінили підхід до дослідження 

проблеми. Протягом цього періоду вивчалися 

лише деякі аспекти історії виробництва земле-

робської техніки в Російській імперії у другій 

половині XIX – початку XX ст., а автори у своїх 

висновках фактично не виходили за межі, 

окреслені “Коротким курсом історії ВКП (б)”. 

Зокрема, такі автори як О.С. Карнаухова, 

Я.О. Роках, М.О. Рубач та ін. дорадянську істо-

рію матеріально-технічної бази сільського гос-

подарства розглядали переважно через призму 

класової боротьби, як цього вимагала офіційна 

ідеологія. В цілому 1930-ті та перша половина 

1940-х років, по суті випали з процесу наукового 

вивчення історії виробництва землеробської 

техніки в Російській імперії у другій половині 

XIX – початку XX ст. 

Лише протягом другої половини 1940-х – 

першої половини 1950-х рр. спостерігалися 

перші кроки у відновленні дослідження нашої 

проблеми, але вже виключно на засадах марк-

систської формаційної методології. В цей час 

були опубліковані роботи П.І. Лященко [17] та 

П.О. Хромова [28; 30], які виявилися помітною 

подією у науковому житті країни, стали почат-

ком дійсно наукового вивчення місця й ролі 

сільськогосподарського реманенту в розвитку 

дорадянського сільського господарства. Істори-

ки-аграрники також значно більше уваги стали 

приділяти вивченню історії знарядь праці се-

лянського господарства. У працях М.Л. Рубін-

штейна [22] та інших наводився деякий ма-

теріал про виробництво землеробських знарядь 

праці.  

Розвиток наукової думки з обраної теми, 

який проходив від середини 50-х рр. до кінця 

80-х рр. ХХ ст., став періодом швидкого від-

родження в історичній науці інтересу до до-

слідження історичного розвитку сільськогоспо-

дарського реманенту, його виробництва, ви-

користання та у цілому до еволюції матеріаль-

но-технічної бази сільського господарства Ро-

сійської імперії у другій половині XIX - початку 

XX ст. Для праць цього періоду були характерні 

такі, позитивні зміни як поступове витіснення 

цитатно-ілюстративного стилю викладення ма-

теріалу, значно розширилася джерельна база, 

з’явилася певна новизна в методологічних під-

ходах. Саме в цей період, наукові роботи стали 

поступово позбуватися певних історичних догм. 

Завдяки зусиллям А.А. Зворикіна [9], Б.М. Кед-

рова [13], І.Я. Конфедератова [15], М.І. Ось-

мова, В.І. Чернишова, С.В. Шухардіна [12] та 

ін. вчених, які належали до школи дослідників 

історії техніки та технологій, на сторінках істо-

ричних журналів і збірників була розпочата 

широка дискусія з приводу проблеми періоди-

зації історії вітчизняної ґрунтообробної техніки. 

Зокрема, О.О. Зворикін який стверджував, що 

удосконалення знарядь обробітку ґрунту прохо-

дило паралельно еволюція землеробства. Напо-

лягав що, якщо виникнення землеробства вва-

жається першою господарською революцією 

людства, то введення обробітку ґрунту в прак-

тику вирощування рослин є першою рево-

люцією в землеробстві [9]. Проблема періоди-

зації історії ґрунтообробної техніки викликали 

значний інтерес і жваву полеміку серед істо-

риків. Проте й до тепер вона однозначно не 

вирішена. Нині у вітчизняних наукових до-

слідженнях існують різні міркування щодо 
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принципів періодизації історії виробництва зем-

леробської техніки в Російській імперії у другій 

половині XIX – початку XX ст.  

Період другої половини 1950 − 1980-х років 

став періодом коли до поглибленого вивчення 

окремих аспектів історичної еволюції сільсько-

господарського реманенту в другій половині 

XIX – на початку XX ст. рішучо звернулися та-

кож такі авторитетні дослідники, як М.М. Ко-

валенко [14], Ф.С. Крохалев [23], Л.Г. Мельник 

[18], О.О. Нестеренко [20] та інші. Спільною 

важливою рисою цих досліджень було значне 

розширення джерельної бази. За післявоєнні де-

сятиріччя вітчизняними істориками були підняті 

і вивчені цілі шари нових архівних фондів. 

Особливо багато документів було одержано з 

матеріалів різноманітних урядових установ.  

Проте, у наукових працях другої половини 

1950 − 1980-х років історія виробництва сільсь-

когосподарського реманенту та забезпечення 

ним поміщицьких і селянських господарств 

Російської імперії протягом другої половини 

XIX – початку XX ст. поки ще не стали об’єктом 

спеціального дослідження й розглядалися ми-

мохідь при вирішенні загальних питань ґенези і 

розвитку аграрних відносин в Україні та Росії. 

Про те, що історія землеробського реманенту 

поки що залишається «відсталою ділянкою ро-

боти» зазначалось на щорічній сесії аграрників-

істориків у 1962 р., робився висновок, що «на 

жаль, в нашій історіографії увага до історії про-

дуктивних сил в сільському господарстві явно 

недостатня». Симпозіум з аграрної етнографії та 

секція матеріальної культури VII Міжнародного 

конгресу антропологів і етнографів, що відбувся 

у 1964 р. в Москві, одностайно прийняли реко-

мендації вченим негайно посилити вивчення 

історичного розвитку матеріально-технічної ба-

зи сільського господарства, в тому числі й зем-

леробського реманенту. В відповідь на ці закли-

ки науковців і суспільства в Україні та Росії 

з’явилася ціла серія нових робіт П.П. Теличука 

та О.М. Анфімова. В їхніх роботах, на загально-

му тлі еволюції аграрних відносин, розглядалася 

й матеріально-технічна база сільського госпо-

дарства, значна увага приділялася аналізу виро-

бництва землеробського реманенту, було пока-

зано розвиток його окремих видів в окремих 

регіонах Російської імперії [27].  

Інтерес до історії виробництва землеробських 

знарядь як одної з ділянок матеріальної народної 

культури пореформеної Російської імперії знач-

но зріс й серед етнографів. Своєрідним узагаль-

ненням накопиченого досвіду і прийомів вив-

чення теми і разом з тим підсумком власних 

багатолітніх досліджень історії традиційного 

землеробського реманенту в Наддніпрянській 

Україні стала монографія українського історика 

та етнографа В.Ф. Горленко «Нариси з історії 

української етнографії», яку побачив світ у 1964 

році. Проте дослідник, присвятивши свою робо-

ту вивченню багатьох складових української 

етнографії, питанню історії виробництва земле-

робського реманенту в дорадянську добу торк-

нувся побіжно, назвавши тільки окремі аспекти 

проблеми [6].  

На цьому історіографічному фоні істотно 

вирізнялася монографія В.Ф. Горленко, 

І.Д. Бойко та О.С. Куницького, присвячена вив-

ченню розвитку української народної земле-

робської техніки, яка була надрукована в 

1971 р. Вона з’явилась в результаті багаторічної 

копіткої роботи дослідницької групи «Сільсько-

господарська техніка» відділу етнографії Інсти-

туту мистецтвознавства, фольклору та етно-

графії імені М.Т. Рильського АН УРСР до 

складу якої входили ст. наукові співробітники 

інституту В.Ф. Горленко (керівник групи), 

О.С. Куницький, М.Г. Кияниця, Л.Ф. Артюх та 

лаборант Г.М. Захарова. Починаючи з 1964 р., 

ця дослідницька група працювала над створен-

ням історико-етнографічного атласу України. 

Монографія, написана ними на основі вивчення 

письмових джерел, опрацювання музейних ко-

лекцій та експедиційних матеріалів, зібраних 

групою «Сільськогосподарська техніка» у зв'яз-

ку з роботою над історико-етнографічним атла-

сом, стала одним з кращих за радянських часів 

дослідженням, що впритул наближалося до 

нашої проблеми [7]. 

Серед радянських істориків значний внесок у 

вивчення нашої проблеми зробили М.П. Пер-

шин, І.О. Гуржій, М.А. Рубач, В.О. Голо-

буцький, М.Н. Лещенко, Р.Д. Лях, В.П. Теп-

лицький, П.П. Теличук та ін. В їхніх роботах 

частково розглядалася матеріально-технічна 

база сільського господарства дорадянського 

періоду, значна увага приділялася аналізу за-

безпечення землеробським реманентом селянсь-

ких і поміщицьких господарств, було показано 

розвиток окремих видів хліборобської техніки. 

Про те, що праобразом кінних плугів з низьким 

передком послужив широко розповсюджений 

стародавній південноросійський плуг, про те, 

що він був пристосований для роботи в упряжці 

трьох пар волів й про те, що різновидністю 

південноросійського плугу став плуг-сабан, 

який був дещо менших розмірів і працював в 

упряжці з 4-6 кіньми довели в своїх працях 

С.П. Павлюк [21] та П.І. Мінін [19]. Вони дове-

ли що, плуги з низьким “російським” передком 

були створені на базі південноросійського плу-

гу і сабана. 
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Особливою глибиною теоретично-методоло-

гічного підходу до техніко-технологічних про-

цесів і фундаментальністю джерельної основи 

були відзначені монографії С.М. Скорнякова. 

Він по-новому висвітив найскладніші проблеми 

аграрно-технічного розвитку окремих регіонів 

Російської імперії, в тому числі, частково, й ін-

дустріальне та кустарне виробництво сільсько-

господарського реманенту в другій половині 

XIX – на початку XX ст. Саме Скорнякову вда-

лося розкрити технологічну сутність оранки, яка 

полягає в тому, що ґрунтовий пласт за допомо-

гою плужної полиці обертаючись зміщується в 

бік і вкладається в сусідню борозну. При цьому 

відбувалося не тільки розпушення орного шару 

ґрунту, тобто збільшення проміжків між окрем-

ими частинками, а й інтенсивне перемішування 

грунтових частинок між собою, провітрювання 

орного шару [26 та ін. ].  

Різні аспекти історичного розвитку ґрунто-

обробної техніки в світовому просторі, в тому 

числі розвитку виробництва сільсько-

господарського реманенту в Російській імперії у 

другій половині XIX – на початку XX ст. була 

значно конкретизована у ряді монографічних 

праць історика Ю.О. Краснова. В монографії 

Ю.О. Краснова з історії давніх орних знарядь, 

яка вийшла в 1975 р. переконливо доводилося 

велике загальноісторичне значення вивчення 

історії землеробського знаряддя. Автор писав, 

що “якщо мати на увазі, що основою всіх світо-

вих цивілізацій було саме землеробство, що 

культурні досягнення давніх слов’ян у кінцево-

му результаті зобов’язані праці орача, що 

обробляв землю ралом, сохою чи плугом, то не 

важко уявити собі й величезне загально-

історичне значення цієї проблеми” [16, с. 5].  

В історіографії робилися спроби розробити 

універсальну періодизацію історичного розвитку 

сільськогосподарського реманенту. У 1994 р. 

така спроба була зроблена істориком 

В.А. Сакуном, який за основу періодизації ро-

звитку ґрунтообробної техніки взяв наступні 

фактори: вид енергії, що використовувалася при 

обробітку ґрунту (біологічна енергія людини, 

біологічна енергія тварин, теплова енергія пали-

ва); ступень розвитку способів виробництва; 

конструкційний матеріал, що застосовувався при 

виготовленні грунтообробної техніки; техно-

логія обробки цього металу; системи землероб-

ства; ступень пізнання природи (накопичення 

наукових знань із землеробства) [25]. Однак ця 

теорія не має однозначного закінченого вигляду 

через відсутність критерію оцінки якісних пере-

ходів, а тому є дискусійною серед дослідників 

виробництва землеробської техніки в Російській 

імперії у другій половині XIX – на початку XX 

ст.  

Історіографія радянської доби зробила 

значний крок вперед у вивченні виробництва 

землеробської техніки в Російській імперії у 

другій половині XIX – на початку XX ст. Разом 

з тим, всі роботи цього періоду були в руслі 

марксистсько-ленінського вчення і під жорст-

ким ідеологічним контролем, що значно 

ускладнювало об’єктивне вивчення означеної 

проблеми. Ідеологічним тиск вимагав розгляда-

ти розвиток матеріально-технічної бази селян-

ського господарства дорадянської доби пере-

важно в негативному плані. 

Пострадянський етап в розвитку історіо-

графії проблеми, який розпочався на початку 

1990-х років, характеризується спробами істо-

риків вивчати історію виробництва земле-

робської техніки в Російській імперії у другій 

половині XIX – на початку XX ст. опираючись 

на нові методологічні принципи і підходи. В 

пострадянський час вивчення історичної ево-

люції землеробської техніки значно посилилось. 

Українські й російські історики, застосовуючи в 

своїх дослідженнях новітні методи історичного 

дослідження, почали подавати все більше 

об’єктивних відомостей про виробництво та 

вдосконалення землеробських знарядь, при ха-

рактеристиці продуктивних сил пореформеної 

Російської імперії. 

Протягом останнього десятиріччя XX – пер-

шого десятиріччя XXI ст. в історіографії неод-

норазово з’являлися нові праці, що містили в 

собі в основному загальні висновки з проблем 

історії виробництва землеробської техніки в 

Російській імперії у другій половині XIX – по-

чатку XX ст. До найбільш важливих досліджень 

останніх десятиріч також належать кілька робіт 

З.А. Шквири безпосередньо присвячених вив-

ченню окремих аспектів нашої проблеми. У них 

зібраний та узагальнений певний фактичний 

матеріал, який, в основному, дозволяє оцінити 

масштаби виробництва землеробських знарядь і 

техніки у Російській імперії протягом другої 

половини XIX – початку XX ст. При цьому ав-

торка спиралися на сучасні теоретичні та мето-

дологічні положення української історичної 

науки [30].  

Висновки і перспективи подальших до-

сліджень. Проаналізувавши радянську та по-

страдянську історіографію з теми дослідження, 

можна зробити висновок, що праці по-

передників не розставили однозначних акцентів 

у питанні розвитку виробництва землеробської 

техніки в Російській імперії у другій половині 

XIX – початку XX ст., а лише окреслили коло 

невирішених проблем. Таким чином, можна 
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констатувати, що, з одного боку, зроблений 

нами аналіз літератури дозволяє з достатньою 

підставою стверджувати про відсутність ком-

плексного дослідження нашої проблеми, з дру-

гого боку, в цілому в українській та російській 

історичній літературі створена достатня опорна 

база для подальшого ґрунтовного вивчення істо-

ричного розвитку виробництва землеробської 

техніки в Російській імперії у другій половині 

XIX – початку XX ст.  
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