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У статті розкриваються організаційні засади та зміст підготовки наукових кадрів з істо-
рії в аспірантурі педагогічних інститутів України у 30 – 70-ті рр. ХХ ст. Встановлені причи-
ни та умови відкриття аспірантури у цих вищих навчальних закладах, спеціальності за якими
велася підготовка аспірантів з історії, охарактеризовано навчальний процес в аспірантурі та
вплив партійно-державних рішень на стан підготовки наукових кадрів з історії.  

Ключові слова: педагогічні інститути, наукові кадри з історії, нормативні документи з
аспірантури, зміст підготовки аспірантів. 

В статье раскрываются организационные основы и содержание подготовки научных
кадров по истории в аспирантуре педагогических институтов Украины в 30 –70-е гг. ХХ ст. 
Установлены причины и условия открытия аспирантуры в этих высших учебных заведениях, 
специальности по которым велась подготовка аспирантов по истории, охарактеризован учеб-
ный процесс в аспирантуре и влияние партийно-государственных решений на подготовку
научных кадров по истории. 

Ключевые слова: педагогические институты, научные кадры по истории, норматив-
ные документы по аспирантуре, содержание подготовки аспирантов. 

The article reveals the organizational principles and content of the training of scientific per-
sonnel on history in the postgraduate study of the pedagogical institutes of Ukraine in the 30’s and 
70’s of the twentieth century. Postgraduate studies in pedagogical institutes were opened as a result 
of a number of factors. These factors have caused a sharp need in scientific and pedagogical per-
sonnel. Humanitarian education has become a leading advocate of the theory of class struggle. She 
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advocated the destruction of the opposition in the USSR. The authorities did not trust the scientists 
of the old generation and tried to get rid of them in every possible way. Repressions against histori-
ans have led to an acute shortage of faculty members in historical faculties. Postgraduate studies in 
history were opened only in those pedagogical institutes where experienced professors worked. The 
professors had to provide high-level research leadership. Postgraduate studies were in line with the 
plans of the scientific work of the departments. The research was to be conducted on the current 
scientific issues of that time. 

Graduate students had to attend courses in specialty, foreign language and philosophy. Prep-
aration of postgraduate students at the pedagogical institutes was initially conducted in many spe-
cialties: History of the USSR, History of the USSR, Ancient History, History of the Middle Ages, 
New History, Methodology of teaching history. Historical faculties in pedagogical institutes were 
closed in the 50’s of the twentieth century. After that, the postgraduate study at the pedagogical in-
stitutes remained only in the specialty History of the CPSU. The set on the specialty History of the 
USSR in pedagogical institutes is restored in the 70’s. The result of the post-graduate course in ped-
agogical institutes during the research period was a partial solution to the problem with the scien-
tific staff on history in Ukraine. 

Key words: pedagogical institutes, scientific personnel on history, normative documents 
from postgraduate studies, content of postgraduate students training. 

 
Постановка проблеми.Перебудова 

освітнього простору України за європейсь-
кими стандартами неможлива без вивчен-
ня та збереження національних здобутків, 
в тому числі і в підготовці наукових кадрів 
вищої кваліфікації. В сьогоднішніх умовах 
гостро стоїть питання щодо визначення 
засадничих позицій у цій сфері для забез-
печення науковцям можливості конкуру-
вати на світовому інтелектуальному ринку, 
зробити їх авторитетними у своїх галузях. 
У цьому плані період 30 – 70-х рр. ХХ ст. є 
досить цікавим, оскільки характеризується 
багатьма новаціями в організаційних та 
змістових засадах діяльності аспірантури. 
Отже, дослідження даного періоду є над-
звичайно важливими для розробки пода-
льшої стратегії підготовки висококваліфі-
кованих наукових кадрів в Україні. 

Аналіз актуальних дослі-
джень.Діяльність аспірантури, як одного із 
структурних підрозділів підготовки науко-
вих фахівців знайшла своє відображення у 
сучасних дослідженнях О. Котової [6], 
О. Осмоловської [8], О. Поживілової [9], 
І. Регейло [10], Т. Сидорчук [12] та ін. Ав-
торами обґрунтовуються основні тенденції 
розвитку системи підготовки аспірантів та 
докторантів. Окремі питання підготовки 
наукових кадрів розглядаються у працях, 
присвячених розвитку вищих навчальних 
закладів України. Зокрема, у  публікаціях 
Т. Васильчук [2], О. Сергійчук[11], 

І. Сушик[13], О. Сушко [14], дисертацій-
них дослідженнях С. Буряк [1], С. Фролова 
[15] та ін. характеризуються особливості 
розвитку історичної науки у вищій школі. 
Проте, узагальнюючих досліджень у яких 
би всебічно розкривалася державна освітня 
політика в Україні щодо підготовки науко-
вих кадрів з історії через аспірантуру на 
даний час ще не проведено. 

Мета статті – з’ясувати організа-
ційні засади та зміст підготовки наукових 
кадрів з історії в аспірантурі педагогічних 
інститутів України у 30 – 70-ті рр. ХХ ст. 

Виклад основного матеріа-
лу.Педагогічні інститути, як окремий тип 
навчального закладу, були утворені в 
Україні уперіод реорганізації вищої освіти 
на початку 1930-х рр. Безумовно, що в пе-
ршу чергу вони мали стати кузнею учи-
тельських кадрів для загальноосвітніх 
шкіл. Проте одразу-ж на їх базі розпочала-
ся і підготовка науковців вищої кваліфіка-
ції. Причиною цього слугувало ряд факто-
рів. Так, реалізація п’ятирічних планів, у 
першу чергу щодо індустріалізації країни, 
потребувала значної кількості висококва-
ліфікованих викладачів для створення ар-
мії грамотних робітників та інженерів. У 
галузі історичної науки теж відбулися сут-
тєві зміни. Тоталітарний режим Сталіна 
почав по іншому ставитися до гуманітар-
ної освіти, відводячи їй провідну роль у 
пропаганді теорії загострення класової бо-
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ротьби, яка виступала обґрунтуванням для 
знищення опозиції та національних рухів в 
СРСР. Крім того, влада не довіряла вченим 
старої генерації і намагалася всіляко поз-
бутися їх. Репресії, що розгорнулися по 
відношенню до істориків, спричинили гос-
тру нестачу професорсько-викладацького 
складу на історичних факультетах у 1930-х 
рр. Як відзначалося у документах НКО 
УРСР у 1938 р. не було жодного педагогі-
чного чи учительського інституту у яких 
би були заповнені вакантні місця високок-
валіфікованими фахівцями. Замість них 
викладання історичних дисциплін доруча-
лося особам, які не мали належної науко-
вої кваліфікації [16, арк. 7]. Усе це ставило 
на порядок денний питання інтенсифікації 
підготовки нового покоління науковців-
істориків.  

 Основною формою підготовки нау-
кових кадрів стала аспірантура. Постано-
вою РНК СРСР «Про підготовку наукових 
і науково-педагогічних кадрів» від 1934 р. 
була визначена мережа установ та номенк-
латура спеціальностей з підготовки аспіра-
нтів. У зв’язку з відчутною нестачею кад-
рів передбачалося щорічне збільшення на-
бору аспірантів за гуманітарними спеціа-
льностями. Протягом 1938 – 1941 рр. ви-
пуск аспірантів-істориків мав зрости з 9 до 
50 осіб [16, арк. 8]. Такого збільшення по-
казників не можливо було досягнути лише 
за рахунок аспірантури в університетах. 
Тому, НКО УРСР вирішив за доцільне ор-
ганізувати її і при педагогічних інститутах. 
Право на підготовку аспірантів з історії 
отримали лише ті навчальні заклади, у 
яких працювали досвідчені науковці, здат-
ні забезпечити керівництво дослідницькою 
роботою на високому рівні. До числа таких 
закладів увійшли Київський, Одеський і 
Харківський педагогічні інститути. Допо-
магали аспірантам виконувати досліджен-
ня такі науковці як професор Б. Варієкс 
(Одеський педагогічний інститут), доцент 
А. Тарнопольський (Харківський педагогі-
чний інститут). Залучалася до керівництва 
аспірантами інститутів і професура сусід-
ніх університетів. Наприклад, у Харківсь-
кому інституті з аспірантами працювали 
професори Харківського університету 
М. Пакуль та С. Семенов-Зусер. У 1938 р. 

дирекція Харківського педагогічного ін-
ституту звернулася до НКО УРСР з про-
ханням виділити ще два додаткових місця 
для аспірантів спеціальності «Історія Укра-
їни», опікуватися якими мав професор уні-
верситету І. Бойко [16, арк. 10, 11, 17]. 

Потягом 30-х рр. розпочалося уно-
рмування діяльності аспірантури. У верес-
ні 1936 р. РНК СРСР була прийнята поста-
нова «Про заочну аспірантуру», яка дозво-
лила вести навчання в аспірантурі з відри-
вом від виробництва. Зарахування до неї, 
як і до денної форми,  відбувалося за ре-
зультатами вступних іспитів. Пріоритет 
віддавався претендентам, що мали диплом 
з відзнакою. Вік вступників до заочної ас-
пірантури не повинен був перевищувати 
40 років, а до денної – 35 [7, с. 489].   

З березня 1939 р. вступило в дію 
«Положення про аспірантуру», затвердже-
не РНК СРСР. Воно передбачало, що кож-
ний аспірант одразу після вступу прикріп-
лявся до наукового керівника із числа док-
торів наук та професорів. У окремих випа-
дках дозволялося залучати для наукового 
керівництва аспірантами кандидатів наук і 
доцентів. Термін перебування у денній ас-
пірантурі встановлювався 3 роки,  у заоч-
ній – 4 [3, с. 39].  

Претенденти на навчання в аспіран-
турі повинні були мати вищу освіту, схи-
льність до творчої, дослідницької діяльно-
сті, досвід роботи за профілем наукової 
спеціальності. За рекомендацією вченої 
ради ВНЗ до конкурсу в аспірантуру могли 
допускатися і студенти- випускники. Зара-
хування до аспірантури відбувалося за ре-
зультатам вступних іспитів. До складу 
приймальної комісії входили: керівник на-
вчального закладу, професори або доктори 
наук за спеціальністю, а в разі їх відсутно-
сті доценти і кандидати наук, завідувач 
профільної кафедри. Вступники мали по-
казати достатні знання із спеціальної дис-
ципліни, основ марксизму-ленінізму, одні-
єї із іноземних мов. Екзамени з іноземної 
мови та основ марксизму-ленінізму дозво-
лено було складати у будь-якому вищому 
навчальному закладі де діяла аспірантура, 
а із спеціальної дисципліни – лише при тих 
ВНЗ, які мали аспірантуру з даної спеціа-
льності [17, арк. 30]. 
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Складання вступних іспитів та за-
рахування до аспірантури відбувалося в 
період з 1 травня до 15 жовтня.Намагання 
провідних істориків добитися посилення 
вимог до вступників в аспірантуру щодо їх 
спеціальної та мовної підготовки залиши-
лися без підтримки. Проігноровано було і 
побажання відмовитися від того, щоб ос-
новним критерієм відбору залишалися 
класова і партійна приналежність.    

Після завершення Другої світової 
війни потреба у наукових кадрах постала з 
новою гостротою. Тому ЦК КП(б)У та 
РНК УРСР приймають у січні 1946 р. пос-
танову «Про підготовку наукових праців-
ників», яка була спрямована на збільшення 
обсягів підготовки науковців у аспірантурі. 
На 2 і 3 рік навчання дозволялося зарахо-
вувати осіб, які раніше були аспірантами. 
Але кількість таких істориків-дослідників 
була незначною. Так, у Харківському пе-
дагогічному інституті відновився лише 
один аспірант (спеціальність «Історія 
СРСР»), у Київському педагогічному ін-
ституті – два (за спеціальностями«Історія 
СРСР» та «Історія УРСР») [18, арк. 2 зв., 3 
зв.]. Провалений був і перший повоєнний 
набір до аспірантури. За планом прийому 
на 1 курс необхідно було набрати 156 осіб, 
але зарахувати вдалося лише 99. Причи-
ною недобору стала відсутність належним 
чином підготовлених кандидатів. Най-
більш гостра потреба у викладачах вищої 
кваліфікації залишалася у галузі гуманіта-
рних наук. У зв’язку з цим на 1945 – 1946 
навчальний рік прийом до аспірантури у 
педагогічних інститутах по історичним і 
суспільствознавчим дисциплінам було збі-
льшено до 62 місць [19, арк. 11, 12].  

Для того, щоб поліпшити справу з 
набором аспірантів, до наукової діяльності 
все активніше залучалися кращі студенти. 
Як вважали наукові керівники, у них було 
ряд переваг у порівнянні з учителями та 
викладачами-практиками, зокрема, більш 
глибока теоретична підготовка до прове-
дення історичних досліджень. 

Іншу проблемустановила недостат-
ня кількість у педагогічних інститутах ви-
сококваліфікованих наукових кад-
рів.Враховуючи ще й діюче обмеження для 
професорів про керівництво одночасно не 

більше 5 аспірантами, забезпечити у пов-
ній мірі здобувачів наукових ступенів вла-
сними штатними наставниками інститути 
не могли. Спроби залучати до керівництва 
аспірантами доцентів без наукового ступе-
ня не виправдали себе, оскільки якість ви-
конаних дисертаційних досліджень у ре-
зультаті такої співпраці була не високою.  

Протягом 40-50-х рр. вступило в 
дію ряд документів щодо діяльності аспі-
рантури:«Положення про аспірантуру при 
вищих навчальних закладах і науково-
дослідних установах» 1950 та 1957 рр., по-
станови «Про підготовку науково-
педагогічних і наукових кадрів через аспі-
рантуру» 1948 р., «Про заходи щодо по-
ліпшення підготовки і атестації наукових і 
педагогічних кадрів» 1956 р.  

Ці та попередні документи остаточ-
но унормовували права і обов’язки аспіра-
нтів та визначали зміст їх підготовки. Так, 
теми дисертації повинні були мати чітко 
виражену актуальність та тісний зв’язок з 
планами науково-дослідницької роботи 
інститутів. Найбільш актуальними вважа-
лися теми, пов’язані з новою науковою 
проблематикою в історії:  народними ру-
хами, революційною боротьбою, подіями 
радянсько-німецької війни, історією біль-
шовицької партії. Кафедри історії педаго-
гічних інститутів намагалися йти назустріч 
молодим дослідникам і вносили до своїх 
планів наукової роботи тематику аспірант-
ських досліджень у якості комплексних 
проблем. Наприклад, кафедрою історії 
СРСР Одеського педагогічного інституту 
до плану науково-дослідної роботи на 
1951 р. було подано 5 комплексних про-
блемних тем. Одноосібним виконавцями 
трьох із них були асистенти-аспіранти[20, 
с.71].  

Окрім виконання дисертаційного 
дослідження аспіранти мали ще й опрацю-
вати заплановані навчальні курси із спеці-
альності, іноземної мови та марксистсько-
ленінської філософії. У курсі філософії, 
зокрема, передбачалося детальне ознайом-
лення з роботами «Німецька ідеологія» 
К. Маркса та Ф. Енгельса, «Походження 
сім’ї, приватної власності та держави» 
Ф. Енгельса, «Філософських зошитів» 
В. Леніна та ін. Після навчання на курсах 
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із спеціальності, іноземної мови та філо-
софії аспіранти повинні були складати іс-
пити на здобуття кандидатського мініму-
му.  

Залучалися аспіранти і до інших 
видів робіт, таких як: відвідування навча-
льних занять із спеціальності та спорідне-
них дисциплін; проведення окремих видів 
занять за дорученням наукового керівника 
або завідувача кафедри; участь у наукових 
заходах, методичних семінарах, наукових 
гуртках; проходження виробничої практи-
ки. Загалом аспірант повинен був система-
тично брати участь у науковому житті ка-
федри та своїм дослідженням сприяти ви-
конанню кафедрального плану наукових 
досліджень.  

Таке широкопланова діяльність до-
сить часто призводила до зривів графіка 
виконання дисертації, а то й взагалі до зго-
ртання роботи над нею.  Серед причин за-
вершення навчання в аспірантурі без під-
готовки дисертації називалися хвороба, 
відсутність за місцем навчання належної 
джерельної бази, брак досвіду наукової 
роботи, зміни наукових керівників, а також 
недостатній контроль з боку завідувача 
кафедри та керівництва навчальним закла-
дом. Проте, все ж головним гальмом на 
шляху створення дисертаційного дослі-
дження аспіранти вважали надмірне нава-
нтаження їх викладацькою роботою [19, 
арк. 15]. 

Наприкінці 40-х рр. проблема неви-
конання аспірантами своїх дисертаційних 
досліджень досягла уже таких масштабів, 
що Міністерством вищої освіти СРСР у 
1949 р. змушено було прийняти спеціальну 
інструкцію «Про порядок проведення атес-
тації аспірантів у вищих навчальних закла-
дах та науково-дослідних інститутах». В 
ній для подолання даної проблеми вводи-
лася вимога до вчених рад ВНЗ уже на 
першому році навчання затверджувати те-
ми дисертаційної роботи та індивідуаль-
ний план аспіранта.Такожвпроваджувалася 
щорічна атестація аспірантів усіх років на-
вчання за такою процедурою: 1) складання 
керівником  аспіранта характеристики на 
нього із зазначенням своєчасності та якості 
виконання індивідуального плану, рівня 
ідейно-політичної підготовки; 

2) обговорення на засіданні кафедри звіту 
аспіранта, його характеристики та вине-
сення рішення щодо успішності навчання в 
аспірантурі. У разі, якщо аспірант систе-
матично і без поважних причин не викону-
вав індивідуальний план роботи, порушу-
вав правила внутрішнього розпорядку, то 
наказом ректора він відраховувався із ас-
пірантури і направлявся на роботу у якості 
молодого спеціаліста. Траплялися відраху-
вання зі складу аспірантів і з ідеологічних 
міркувань. Так, у 1949 р. з аспірантури Ха-
рківського педагогічного інституту було 
відраховано одного здобувача «у зв’язку із 
антипатріотичними та космополітичними 
виступами у пресі» [4, арк. 10]. 

З моменту відкриття аспірантури у 
педагогічних інститутах у 30-х рр. підго-
товка істориків-науковців велася за бага-
тьма напрямами. Так, за планом 1938 р. до 
навчання мали приступити 13 аспірантів за 
спеціальністю«Історія СРСР», 5 – «Історія 
України», 12 – «Нова історія», 6 – «Історія 
середніх віків», 10 – «Давня історія», 4 – 
«Історія колоніальних країн»[16, арк. 7-9]. 

Наприкінці 40-х рр. в аспірантурі 
педагогічних інститутів з’явилася ще одна 
спеціальність – методика навчання історії. 
Пояснювалося це тим, що викладачі ка-
федр історії відмовлялися включати до 
свого навантаження методику, мотивуючи 
це своєю необізнаністю з роботою школи. 
Викладання методичних дисциплін у педа-
гогічних інститутах доручалося кому до-
ведеться, здебільшого молодим виклада-
чам, які взагалі не мали педагогічного дос-
віду. Тому, нагальною стала потреба у під-
готовці наукових кадрів з теорії навчання 
історії. У 1949 р. до аспірантури Харківсь-
кого педагогічного інституту було зарахо-
вано дві особи за спеціальністю «Методи-
ка навчання історії». Керівником цих аспі-
рантів став директор інституту, завідувач 
кафедри історії, професор А. Івановський, 
[4, арк. 1, 2].     

На зміст підготовки науковців-
істориків у педагогічних інститутах впли-
вали не лише постанови, пов’язані з безпо-
середньою діяльністю аспірантури у вузах, 
а й інші міністерські рішення. У 1952 р. 
Міністерство освіти УРСР з метою багато-
профільної підготовки учителів почало 
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об’єднання історичних і філологічних фа-
культетів та перетворення їх на історико-
філологічні. А в середині 50-х рр. Мініс-
терство освіти СРСР, посилаючись на ни-
зький рівень фахової підготовки майбутніх 
вчителів історії, вирішило взагалі ліквіду-
вати історичні відділення та факультети у 
педагогічних інститутах і зосередити під-
готовку істориків в університетах. В ре-
зультаті це нанесло нищівного удару по 
науковим колективам істориків у педагогі-
чних інститутах, у тому числі і в тих де 
діяли аспірантури. Зокрема, Харківський 
педагогічний інститут полишили 
С. Сидельников, Г. Фрізман, І. Шерман та 
ін.Згодом вони стали провідними науково-
педагогічними діячами Харківського дер-
жавного університету.  

Після такого «реформування» в пе-
дагогічних інститутах зникли кафедри віт-
чизняної та загальної історії, а історичний 
напрямок в аспірантурі став пов’язуватися 
лише з історією партії, та і то лише у декі-
лькох навчальних закладах. Відповідно до 
плану прийому аспірантів на 1970 р. набір 
за спеціальністю «Історія КПРС» здійсню-
вався у Київському (2 місця) та Ворошило-
вградському (2 місця) педагогічних інсти-
тутах [5, арк. 3, 6]. 

Лише з початком відновлення істо-
ричних факультетів у педагогічних інсти-
тутах у 70-х  рр. зміст підготовки істори-
ків-науковців в аспірантурі цих навчаль-
них закладів почав поступово розширюва-
тися.  Зокрема, поруч із спеціальністю «Іс-
торія КПРС» проводиться набір і за спеці-
альністю «Історія СРСР». У 1974 р. до ас-
пірантури педагогічних інститутів за нею 
було прийнято на навчання чотири особи 
[21, арк. 2]. 

Висновки та перспективи пода-
льших досліджень.Отже, відкриття аспі-
рантури у педагогічних інститутах стало 
результатом дії цілого ряду факторів, які 
обумовлювали гостру потребу у науково-
педагогічних кадрах. Право готувати істо-
риків-науковців отримали лише ті навча-
льні заклади, у штаті яких перебували дос-
відчені професори і доценти, здатні забез-
печувати керівництво дослідницькою ро-
ботою на високому рівні. 

Зміст дисертаційних досліджень ас-
пірантів ув’язувався із планами наукової 
роботи кафедр історії педагогічних інсти-
тутів та з найбільш актуальною науковою 
проблематикою того часу. Окрім виконан-
ня дисертаційного дослідження аспіранти 
відвідували навчальні курси із спеціально-
сті, іноземної мови та марксистсько-
ленінської філософії. До середини 50-х рр. 
підготовка аспірантів у педагогічних ін-
ститутах велася за багатьма спеціальнос-
тями: «Історія СРСР», «Історія УРСР», 
«Давня історія», «Історія середніх віків», 
«Нова історія», «Методика навчання істо-
рії». Після ліквідації історичних факульте-
тів у педагогічних інститутах у середині 
50-х рр. аспірантура в них залишилася ли-
ше за спеціальністю «Історія КПРС». У 70-
х рр. відновлюються набори за спеціальні-
стю «Історія СРСР».Підсумком діяльності 
аспірантури у педагогічних інститутах 
протягом досліджуваного періоду стало 
часткове вирішення проблеми з науковими 
кадрами з історії в Україні. Подальшого 
вивчення потребує питання підготовки на-
укових кадрів в аспірантурі вищих педаго-
гічних навчальних закладів в період неза-
лежності. 
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