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Анотація. Стаття присвячена аналізу законодавства окремих країн щодо правового
регулювання порядку та умов виконання і відбування покарання у вигляді довічного позбавлення
волі.
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Аннотация. Статья посвящена анализу законодательства отдельных стран относительно
правового регулирования порядка и условий исполнения и отбывания наказания в виде
пожизненного лишения свободы.
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Abstract. The article is devoted the analysis of legislation of separate countries in relation to
the legal adjusting of order and terms implementation and serving of punishment in the kind of
imprisonment.
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Актуальність пропонованої статті полягає у необхідності наукового аналізу
правової регламентації порядку виконання і відбування довічного позбавлення волі у
зарубіжних країнах та впровадженні результатів такого аналізу до українського
законодавства та практики. Питання довічного позбавлення волі, його існування,
розвитку та вдосконалення є одним із найважливіших для сучасних наук кримінального
та кримінально-виконавчого права, оскільки довічне позбавлення волі для української
системи покарань є достатньо новим його видом, існує достатня кількість питань,
що потребують поглибленого наукового розгляду. Одним із таких питань є здійснення
порівняльно-правової характеристики означеного виду покарання.

Основною метою статті є проведення наукового аналізу нормативної
регламентації покарання у виді довічного позбавлення волі у зарубіжних країнах.
Цим буде вирішено завдання із виявлення позитивних та негативних моментів такої
регламентації та пошук шляхів запровадження позитивних моментів до національного
законодавства.

Питання щодо покарання у виді довічного позбавлення волі у свої роботах
досліджували: В.І. Анісімов, Ю.В. Баулін, І.Г. Богатирьов, О.В. Беца, М.Г. Вер-
бенський, С.П. Головатий, І.М. Даньшин, О.Ф. Кістяківський, М.Й. Коржанський,
М.В. Костицький, А.М. Литвиненко, В.В. Лень, В.А. Льовочкін, П.П. Михайленко,
М.І. Мельник, Л.О. Мостепанюк, М.І. Панов, В.І. Панфілов, С.М. Скоков,
В.В. Сташис, А.Х. Степанюк, В.Я. Тацій, Б.М. Телефанко, В.М. Трубников,
О.І. Фролов, В.І. Шакун, О.Т. Шевченко, В.О. Шевчук.
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По-різному в тій або іншій країні законодавець ставиться і до визначення терміну
відбуття даного вигляду покарання. Наприклад, в Австрії середній термін довічного
ув’язнення складає 22 роки, Англії і Уельсі – 14,4 років, Швеції – 9 років, Франції –
18 років, Італії – 21 рік, Хорватії – від 20 до 40 років, Данії і Нідерландах – максимально
20 років, Фінляндії – від 10 до 15 років, Угорщині – від 15 до 30 років. У Канаді
мінімальний термін, після якого може бути розглянуто питання про дострокове
звільнення ув’язненого, складає 10 років при скоєнні тяжкого злочину (вбивство
другої міри) і максимальний 25 років за особливо тяжкий злочин (вбивство першого
ступеня). Питання про умовно-дострокове звільнення може розглядатися в Шрі-
Ланці після 6 років фактичного відбування покрання, Японії – після 10 років, Германії
і Люксембурзі – після 15 років, Польщі – після 20 років, Латвії і Литві – після
25 років, а Естонії – не менше 30 років [1, 2, 3, 4, 5]. Проте цей термін може бути
збільшений за порушення режиму або вчинення нового злочину чи скорочений у
випадку амністії або помилування.  Кількість «довічників» в загальній масі
засуджених також різної в окремих країнах світу: від 20 % у Північній Ірландії до
0 % у Ісландії. Показники для інших держав виглядають таким чином: Шотландія –
11,2 %; Англія і Уельс – 6,02 %; Туреччина – 4,4 %; Італія – 3 %; Австрія – 2,9 %;
Фінляндія – 2,2 %; Швеція – 2 %; Угорщина – 1,9 %; Франція – 1,6 % [6, с. 24].

У багатьох зарубіжних країнах покарання у виді довічного позбавлення волі
автоматично призначається особам, визнаним винними у скоєнні умисного вбивства.
Покарання у виді довічного позбавлення волі є також максимальним покаранням за
низку інших злочинів, таких як: умисне вбивство, озброєний грабіж, нанесення тяжких
тілесних ушкоджень, підпал, зґвалтування і викрадення людей.

Деякі зарубіжні країни розширили коло злочинів, у яких потенційним покаранням
передбачено покарання у виді довічного позбавлення волі. Наприклад, в США деякі
штати ввели автоматичне призначення покарання у виді довічного позбавлення волі
для рецидивістів, які вчиняли  небезпечні злочини. Такі закони, що передбачають
обов’язкове застосування тієї чи іншої міри покарання, призвели до значного зростання
кількості засуджених в США. Водночас слід наголосити, що багато західних країн
пішли по їх шляху. Наприклад, у Великобританії в 1997 р. у кримінальне законодавство
була внесена поправка, що дала суддям можливість призначати довічне позбавлення
волі тим, хто визнаний винним у скоєнні повторного тяжкого насильницького злочину
чи сексуального злочину. Відміна смертної кари у Східній і Західній Європі призвела
до того, що в багатьох країнах набагато більше злочинців засуджуються до
покарання у виді довічного позбавлення волі. Ця тенденція особливо помітна у
Великобританії, де засуджених до даного виду покарання більше, ніж у всіх інших
західноєвропейських країнах разом взятих. Якщо 30 років тому у Великобританії
було 730 осіб, які відбували покарання у виді довічного позбавлення волі, то сьогодні
їх більше 4500. У Канаді, Швеції також набагато зросла кількість засуджених до
покарання у виді довічного позбавлення волі

У Франції покарання у виді довічного позбавлення волі не викликало довіри
громадян. Вважалося, що відміна смертної кари призведе до зростання рівня
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злочинності і падіння дієвості закону. Так, у 1981 при реформуванні французького
законодавства про покарання питома вага прибічників збереження цього виду
покарання становила 62 %. Але вже у 1984 році, через три роки після скасування
смертної кари, її відміну підтримувало вже 49% респондентів, проти її відміни
виступало 46%, що засвідчило переорієнтацію громадян та зростання довіри до
довічного позбавлення волі як дієвого заходу протидії злочинності [7, с. 113–115].

Багато країн проводять різницю між двома групами довічно засуджених:
засуджені за обов’язковим вироком до довічного позбавлення волі та засуджені за
дискреційним вироком (на розсуд судді). Якщо особа визнана винною у скоєнні
злочину, за який передбачено обов’язкове довічне позбавлення волі, суддя не має
іншого вибору, крім як призначити таке покарання. У Великобританії, Шотландії і
Новій Зеландії суди зобов’язані призначати довічне позбавлення волі у всіх випадках
умисних вбивств. В інших країнах, таких як Швеція, суддя не зобов’язаний виносити
вирок у виді довічного позбавлення волі за умисне вбивство, але може зробити це
на свій власний розсуд [8, с. 38–44].

У деяких країнах судді мають право призначати дискреційне довічне позбавлення
волі за такі злочини, як вбивство з необережності, зґвалтування чи підпал при
обтяжуючих обставинах. У Великобританії найбільш досвідчені судді з великим
досвідом роботи все частіше виступають проти принципу винесення обов’язкових
вироків до довічного позбавлення волі. Доводи проти обов’язкового довічного
позбавлення волі полягають в тому, що воно не дозволяє проводити різницю між
різними видами вбивств. Суддя повинен призначити одне і те ж покарання тому, хто
вбив людину в п’яній бійці, тому, хто скоїв убивство на побутовому ґрунті при
провокуючих обставинах і тому, хто скоїв раніше задумане вбивство. Опоненти
обов’язкового довічного позбавлення волі вважають, що суддя повинен мати
можливість винести вирок у відповідності з конкретними обставинами кожної справи
і призначати довічне позбавлення волі лише за найтяжчі злочини.

Російська Федерація одна з перших на теренах колишнього Радянського Союзу
передбачила в Кримінальному кодексі покарання у виді довічного позбавлення волі
як самостійного виду покарання. Покарання у виді довічного позбавлення волі як
захід, який Президент РФ може застосовувати при помилуванні засуджених до
смертної кари, з’явилося в російському законодавстві у 1992 р. У КК РФ покарання
у виді довічного позбавлення волі вперше передбачено як самостійний вид покарання
(п. «м» ст. 44), яке застосовується тільки як альтернатива смертної кари за
здійснення особливо тяжких злочинів, що посягають на життя і може призначатися
у випадках, якщо суд вважає за можливе не застосовувати смертну кару (ч. 1 ст. 57).
Таким чином, в Росії існує і смертна кара, і покарання у виді довічного позбавлення
волі. Але, відповідно до ч.2 ст. 20 Конституції Російської Федерації, кримінально-
процесуальною гарантією судового захисту права на життя обвинуваченого у злочині,
за вчинення якого встановлена смертна кара, є надання йому права на розгляд його
справи судом зі участю присяжних засідачів, що відрізняється значною колегіальністю
та незалежністю. У зв’язку з чим Конституційним Судом РФ була встановлена заборона
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на застосування смертної кари до створення таких судів. Тобто до 2007 року покарання
у виді смертної кари взагалі не призначалося [9, с. 42].

Покарання у виді довічного позбавлення волі в цій державі застосовується судами
не часто, хоча ця цифра постійно збільшується: у 2007 р. воно було призначено 16 засуд-
женим, у 2008 р. – 55, у 2009 р. – 75, у 2010 р. – 98 [10, c. 30]. Відповідно до ч. 2 ст. 57 КК
РФ, довічне позбавлення волі не застосовується до жінок, осіб, які вчинили злочин до
досягнення 18 років, чоловіків, які досягли на момент винесення судом вироку 65 років.

Розглядаючи питання про правову природу довічного позбавлення волі, яке
застосовується указом Президента РФ у випадках помилування засуджених до
смертної кари, слід мати на увазі, що у багатьох випадках воно має схожість з
позбавленням волі на певний строк, має низку його ознак. Але є і суттєві відмінності.
Так, покарання у виді довічного позбавлення волі призначається наказом Президента РФ, а
не судом від імені держави. Президент застосовує його до особи, раніше визнаної винною
судом і засудженою до смертної кари вироком, що вступив у законну силу. Отже,
покарання у виді довічного позбавлення волі, якщо воно призначається в порядку
помилування, не можна розглядати як вид покарання. Це захід, який призначається
Президентом РФ замість смертної кари, тобто, це своєрідний вид помилування.

Покарання у виді довічного позбавлення волі знайшло своє відображення і в ст.
58 Кримінального кодексу Республіки Білорусь 1999 р., де визначається, що
виключною мірою покарання, як альтернативи смертної кари, допускається
застосування довічного позбавлення волі за злочини, поєднані з умисним
позбавленням життя людини при обтяжуючих обставинах. Покарання у виді
довічного позбавлення волі не може бути призначене особам, які скоїли злочин у віці
до 18 років, жінкам, а також чоловікам, які досягли на момент винесення вироку 65
років (так як і в кримінальному законодавстві РФ). У 1998 р. до довічного позбавлення
волі було засуджено 3 особи, в 1999 р.– 33, у 2000 р. – 19, у 2001 р. – 2. Смертна кара
була замінена довічним позбавленням волі в 1999 р. у відношенні одного засудженого,
в 2000 р.– у відношенні двох.

Необхідно зазначити, що більшість країн-членів ООН дотримувалися
рекомендацій про незастосування смертної кари до осіб, які скоїли злочини в
неповнолітньому віці. Водночас дана норма була прийнята не у всіх країнах.
Організація Міжнародної амністії наводила список лише 72 держав, що встановили
18-річний вік, а деякі країни підвищили віковий бар’єр незастосування смертної кари
до 20 років (Болгарія, Угорщина, Куба), до 21 року (Греція), до 22 років (Парагвай).
Міжнародна амністія називала ще 12 країн, які не допускали застосування смертної
кари до осіб, що скоїли злочин у віці менше 18 років, оскільки вони підписали відповідні
міжнародні конвенції. Таким чином, 18 років – це той міжнародний стандарт
мінімального віку, при досягненні якого можливе застосування смертної кари, а також
і довічного позбавлення волі.

Але в ряді країн страти осіб, які скоїли злочини у віці молодше 18 років, не лише
допускалися законом, але і застосовувалися на практиці. Міжнародна амністія
наводить приклади страт таких осіб в Бангладеш, на Барбадосі, в Пакистані, США,

О.В. Хорошун
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Ірані та Іраку. Що ж до незастосування еквіваленту смертної кари – покаранню у
виді довічного позбавлення волі до неповнолітніх, то не можна не враховувати, що
молоді люди ще не досягли повної зрілості, не цілком контролюють свої дії, в деяких
випадках керуються більше емоціями, ніж розумом. Їх психіка ще не зміцніла,
особистість не сформувалася остаточно. В таких умовах пред’являти до них ті ж
вимоги, що і до дорослих, навряд чи було б справедливо.

Недарма закон встановлює поріг повноліття саме у віці 18 років. І найголовніше
– не враховуючи всю тяжкість скоєного деякими підлітками злочину, суспільство
повинно дати їм шанс загладити, усвідомити свою вину, показати, що вони ще не
повністю втрачені в цьому світі для родичів, сім’ї, майбутніх дітей. Тому, на нашу
думку, обмеження застосування довічного позбавлення волі до осіб, які не досягли
18 років в українському законодавстві, є цілком обґрунтованим і відповідає принципу
гуманізму кримінального покарання. Ч. 2 ст. 64 КК передбачає також обмеження
застосування покарання у виді довічного позбавлення волі до жінок, які були в стані
вагітності під час вчинення злочину або на момент постановлення вироку. Як за
часів Давньоруської держави, коли жінка мала безправне рабське становище в сім’ї,
а чоловіки не обмежували себе у виборі засобів покарання своїх дружин не тільки
за злочини, але й за будь-які незначні провини, так і в подальшому жінки підлягали
досить суворим покаранням. Досить тривалий час за злочини, суб’єктом яких була
жінка (вбивство позашлюбної дитини, проституція, втеча дружини з іншим чоловіком,
повторне зведення), передбачалася лише смертна кара.

КК УСРР 1922 р. у першій редакції не передбачав ніяких виключень для
застосування смертної кари. Але вже через декілька місяців після його введення в
дію, 07.09.1922 р. декрет ВЦВК встановив, що «вища міра покарання (розстріл) не
може бути застосована до жінок, які знаходяться в стані вагітності, встановленому
лікарським дослідженням». Швидкість, з якою була введена дана норма, свідчить
про те, що законодавець просто усунув допущену прогалину закону, з самого початку
не маючи наміру застосовувати смертну кару до вагітних жінок.

Більшість країн світу не застосовують смертну кару до вагітних жінок. У Кувейті,
наприклад, смертний вирок вагітній жінці автоматично змінюється на довічне
позбавлення волі. В деяких країнах жінка може бути страчена після народження
дитини (Об’єднані Арабські Емірати, Південна Корея, Туреччина), а в інших – через
певний проміжок часу після пологів (в Індонезії – через 40 днів, в Єгипті та Литві –
через 2 місяці, в Йеменській Арабській Республіці – через 2 роки). Кримінальне
законодавство Румунії забороняє страту матерів, що мають дітей у віці до 3 років.

Вивчення зарубіжного досвіду підтверджує, що пом’якшена кримінальна політика
держави та судова практика, широке застосування альтернативних і не в’язничних
запобіжних санкцій як видів покарань до злочинців, які не являють великої суспільної
небезпеки, надають можливості істотно зменшити державні витрати на утримання
пенітенціарної системи, знизити рівень рецидивної злочинності та забезпечити
соціальну реабілітацію частини правопорушників, а в підсумку – зменшити вплив
цього внутрішнього чинника на національну безпеку держави.
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