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Анотація. У статті з урахуванням положень нового Кримінального процесуального
кодексу України розглянуто питання щодо визначення кола осіб, які можуть приймати участь
у кримінальному провадженні у статусі захисника.
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Аннотация. В статье с учетом положений нового Уголовного процессуального кодекса
Украины рассмотрены вопросы, относительно определения  круга лиц, которые могут
принимать участие в уголовном производстве в статусе защитника.
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Abstract. In the article taking into account positions of the new Criminal judicial code of
Ukraine questions are considered, in relation to determination  of circle of persons which can take
part in a criminal production in status of defender.
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Основною функцією правової держави, до якої відноситься сучасна Україна, є
забезпечення, охорона, захист і реалізація основних прав і свобод людини і
громадянина. Відповідно до ст. 3 Основного Закону України, природні (невід’ємні)
права людини (на життя, здоров’я, честь, гідність, недоторканність, безпеку)
визначаються найвищою соціальною цінністю  і визначають зміст і спрямованість
діяльності держави в усіх складових життя суспільства, включаючи сферу
кримінального судочинства.

Кримінальне судочинство є складною та багатогранною діяльністю багатьох
органів та осіб, коло яких визначено законом, і якраз у сфері кримінального
судочинства можуть допускатися суттєві обмеження прав та законних інтересів
особи, яка потрапила до цієї сфери.. Згідно зі ст. 2 КПК України 2012 року, завданнями
кримінального провадження є захист особи, суспільства та держави від кримінальних
правопорушень, охорона прав, свобод та законних інтересів учасників кримінального
провадження. На превеликий жаль, виконання цих завдань ускладнюється, і
викликано це в першу чергу незадовільним станом кримінального правосуддя, яке
одностайно визнається нашими теоретиками  та практиками. Погляди їх розходяться
хіба що в причинах такого стану, а ще більшою мірою в вирішенні того, яким шляхом
треба йти для виправлення становища, яких заходів вживати для виправлення ситуації.

Враховуючи те, що лише досконалий кримінальний процесуальний закон,
заснований на сучасних досягненнях кримінально-процесуальної науки та
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узагальненні передової практики, може бути надійним засобом захисту прав, свобод
та законних інтересів людині, а недосконалий – призвести до їх порушення, завдати
шкоди людині, суспільству та державі [1, с. 29].  Верховна Рада України 13 квітня
2012 року прийняла новий Кримінальний процесуальний кодекс України, який набрав
чинності 19 листопада 2012 року.

Процес прийняття цього надзвичайно необхідного і довгоочікуваного документа
був дуже складним та викликав жваві дискусії. І вченими-правознавцями, і
практиками визначалися як позитивні так і негативні зміни, але цей нормативний
документ набрав чинності і за ним необхідно працювати. В рамках поданої статті
хотілося б звернути увагу на положення нового КПК України, що стосуються
процесуального положення захисника у кримінальному провадженні. Процесуальне
становище захисника, організація і здійснення його професійної діяльності завжди
були в центрі уваги вчених процесуалістів. Зокрема ці питання були предметом
дослідження в працях М.О. Бакаєва, Т.В. Варфоломєєвої, В.Г. Гончаренко,
Ю.М. Грошевого, М.А. Погорецького, В.О. Попелюшко, М.М. Михеєнка, В.Т. Нора,
М.С. Строговича, М.А. Чельцова та інших науковців.

Участь захисника є важливою гарантією забезпечення права на захист у
кримінальному судочинстві. Його діяльність  має соціальний характер, оскільки
будучи орієнтованою на спростування обвинувачення, встановлення обставин, які
пом’якшують відповідальність підзахисного, запобігання порушень його
конституційних прав, вона здійснюється не лише в інтересах (підозрюваного),
обвинуваченого, а й в інтересах правосуддя [2, с. 59–63].

З прийняттям нового КПК України деякі питання щодо процесуального
положення захисника не втратили своєї актуальності, і викликано це тим, що
процесуальне положення захисника в кримінальному провадженні – одна з
найскладніших і найактуальніших проблем теорії і практики кримінального
судочинства. Від правильного його застосування, відповідно до чинного
кримінального процесуального законодавства, залежить вирішення багатьох
конкретних питань, пов’язаних з участю захисника в кримінальному процесі,
ефективного здійснення функції захисту прав і свобод особи [3, с. 36].

Відповідно до Закону України «Про адвокатуру і адвокатську діяльність»,
прийнятого Верховною Радою України 5 липня 2012 року, захист – вид адвокатської
діяльності, що полягає в забезпеченні захисту прав, свобод і законних інтересів
підозрюваного, обвинуваченого, підсудного, засудженого, виправданого, особи, щодо
якої передбачається застосування примусових заходів медичного чи виховного
характеру  або вирішується питання про їх застосування у кримінальному
провадженні, особи, щодо якої розглядається питання про видачу іноземній державі
(екстрадицію), а також особи, яка притягається до адміністративної відповідальності
під час розгляду справ про адміністративне правопорушення.

Згідно з частиною 1 ст.  59 Конституції України, кожен є вільним у виборі
захисника своїх прав. Це право не може обмежуватися без врахування інтересів

Л.В. Півненко



94
Збірник наукових праць Харківського національного педагогічного університету

імені Г. С. Сковороди «ПРАВО».  Випуск 20, 2013 р.

людини, яка потребує захисту.  КПК України 1960 року у ст. 44 визначав, що
захисником є особа, яка в порядку, встановленому законом, уповноважена
здійснювати захист прав та законних інтересів підозрюваного, обвинуваченого,
підсудного, засудженого, виправданого та надання їм необхідної юридичної допомоги
при провадженні у кримінальній справі.

Як захисники допускаються особи, які мають свідоцтво про право на заняття
адвокатською діяльністю в Україні та інші фахівці у галузі права, які за законом
мають право на надання правової допомоги особисто чи за дорученням юридичної
особи. У випадках і в порядку, передбачених цим Кодексом, як захисники
допускаються близькі родичі обвинуваченого, підсудного, засудженого, виправданого,
його опікуни або піклувальники.

У новому КПК України 2012 року, зокрема у  ст. 45 визначається, що захисником
є адвокат, який здійснює захист підозрюваного, засудженого, виправданого, особи,
стосовно якої передбачається застосування примусових заходів медичного чи
виховного характеру або вирішувалося питання про їх застосування, а також особи,
стосовно якої передбачається  розгляд питання про їх застосування, а також особи,
стосовно якої передбачається розгляд питання про видачу іноземній державі
(екстрадицію).

Захисником не може бути адвокат, відомості про якого не внесено до Єдиного
реєстру адвокатів України або стосовно якого у Єдиному реєстрі адвокатів містяться
відомості про зупинення або припинення права на зайняття адвокатською діяльністю.

Проаналізувавши положення старого і нового закону, ми бачимо, що вони суттєво
відрізняються один від одного. Новий КПК України обмежує коло осіб, які можуть
бути захисниками, таке поняття як «непрофесійний захист» представниками якого
були близькі родичі та інші фахівці в галузі права в кримінальному провадженні
виключено. Таким чином, законодавець визнав неприйнятною позицію  Конститу-
ційного Суду України, викладену у рішенні від 16 листопада 2000 року у справу про
право вільного вибору захисника (справа Г.І. Солдатова), щодо можливої участі у
процесі так званих «фахівців у галузі права», тобто захисників, які не є членами
адвокатського об’єднання. Обумовлено це тим, що в умовах змагального характеру
кримінального судочинства особливої ваги набуває діяльність професійних учасників
кримінального процесу, бо саме від ефективної діяльності таких суб’єктів
кримінально-процесуальних відносин, як прокурори і захисники – адвокати залежить
ефективність всього кримінального судочинства в цілому [4, с.  208].

Таке нововведення викликало чимало суперечок серед вчених і практиків.
Як зазначають автори науково-практичного коментарю до Кримінального

процесуального кодексу України, участь захисника є важливою процесуальною
гарантією  захисту прав та законних інтересів підозрюваного, обвинуваченого та
інших осіб, щодо яких здійснюється кримінальне провадження. Тому КПК обмежує
коло осіб, які можуть бути захисниками, адвокатами, особами, які мають свідоцтво
про право на зайняття адвокатською діяльністю і виконують функцію захисту на
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професійній основі. До того  це має бути адвокат, відомості про якого внесено до
Єдиного реєстру адвокатів України. Такий підхід відповідає положенню Конституції
України про те, що для забезпечення права на захист від обвинувачення та надання
правової допомоги при вирішенні справ у судах та інших державних органах діє
адвокатура (ч. 2 ст. 59 Конституції України) [5, с. 156].

В. Маляренко з цього приводу зазначав, що в Україні всупереч досвіду успішних
країн поряд з адвокатами, захисниками стали інші фахівці в галузі права, знання та
досвід яких не можна перевірити, а за непрофесійність до відповідальності не можна
притягнути, захист перетворився на безвідповідальну комерційну діяльність
[6, с. 21].

М.А. Деберг  також зазначав, що рішення про відмову у допуску непрофесійних
захисників на досудовій стадії кримінального судочинства є обґрунтованим. Він
аргументує це тим, що непрофесійні захисники не володіють тією кількістю знань,
які необхідні для здійснення кваліфікованого захисту в кримінальній справі, від них
не варто очікувати дотримання правил адвокатської етики, якої зобов’язаний
дотримуватися захисник. Слідчий позбавляється можливості допитати близьких
родичів як свідків про обставини справи й про особу обвинуваченого. На його думку,
не можна доручати здійснення захисту людям, що не володіють відповідними
професійними знаннями та навичками, навіть якщо підозрюваний, обвинувачений
довіряє цим особам [7, с. 35–38].

Відомий російський вчений-правознавець А.М. Ларін ще в 1982 році відзначав,
що слідчі і прокурори можуть припускатися помилок, захоплюватися відпрацюванням
лише одних слідчих версій на шкоду іншим, притягувати до кримінальної
відповідальності осіб, винуватість яких у вчиненні кримінального правопорушення
ще не доведена. Для захисту підозрюваного, обвинуваченого від усіх цих помилок
потрібен учасник процесу, здатний в інтересах підозрюваного, обвинуваченого
критично оцінювати зібрані матеріали, виявляти прогалини і суперечності в системі
доказів, перевіряти правильність кваліфікації інкримінованих дій тощо. Таким
учасником процесу може бути лише захисник, вільний від будь-яких завдань, крім
відстоювання прав і законних інтересів свого підзахисного [8, с. 67]. Завдання
захисника у кримінальному процесі одне – захист у суперечці з державою окремої
особи – підозрюваного обвинуваченого. Захист залишається функцією захисника-
адвоката навіть у випадках, коли він діє у кримінальному судочинстві за
призначенням. Метою його діяльності є виключно приватний особистий інтерес
підзахисного, характер і зміст якого, як і способи і засоби досягнення, визначають
вони самі, без будь-якого зовнішнього втручання. Інакше кажучи, реалізація права
підозрюваного, обвинуваченого на захист йде спільно з процесуальною діяльністю
захисника [9, с. 300].

Як уже зазначалося раніше, до групи «непрофесійних захисників» КПК України
1960 року відносив близьких родичів. В умовах українських реалій таке положення
мало і свої позитивні моменти, так як ізольована особа мала чималу психологічну
підтримку від рідних. Основним мотивом вступу близького родича до кримінальної
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справи було бажання надати моральну підтримку обвинуваченому. Згадана підтримка
близького родича не є юридичною допомогою обвинуваченому, яка полягає в
активних самостійних процесуальних діях, спрямованих на здійснення функції захисту,
а є в основному як додаткова психологічна допомога, яка не містить у собі юридичного
навантаження (надання професійної юридичної допомоги) [10, с. 94].

Положення нового КПК України це звуження прав людини на захист. Так, в
кодексі прописана така ж практика, як у Європі. Але ми ще не та країна, яка може
собі це дозволити. Люди, які захищають своїх близьких у суді, часто набагато більш
обізнані, ніж адвокати. І чому не може захищати підсудних і вести кримінальну
справу професор або інший кваліфікований фахівець у галузі права, якщо він не
адвокат? Україна – бідна країна, а хто з адвокатів буде працювати безкоштовно?
Робота повинна оплачуватися. Знову все буде лягати на «худу» бюджетну кишеню
країни? Хто буде контролювати якість роботи безкоштовного адвоката? Тому, на
думку деяких вчених-правознавців, таке рішення приймати мабуть ще зарано
[11, с. 12].

Необхідність участі у кримінальному провадженні  особи, що професійно
займається захистом обумовлена такими факторами: психологічним станом
підозрюваного, обвинуваченого, відносно якого ведеться розслідування (цей стан
не дозволяє адекватно сприймати все те, що відбувається, у зв’язку з чим необхідна
допомога третьої особи, яка до вчиненого кримінального правопорушення не має
ніякого відношення і володіє необхідними юридичними знаннями для захисту
підозрюваного, обвинуваченого від незаконного притягнення до кримінальної
відповідальності; відсутністю у підозрюваного, обвинуваченого повної довіри до
посадових осіб, які проводять досудове розслідування і підозрюють чи
обвинувачують його у вчиненні кримінального правопорушення (ця недовіра вимагає
щоб в інтересах правосуддя у кримінальному провадженні приймав участь суб’єкт,
до якого у підозрюваного, обвинуваченого є повна довіра і якому б він довірив свій
захист від підозри (обвинувачення); законодавчим розділенням функцій обвинувачення
і захисту і визначенням їх суб’єктного складу; дією принципу рівності сторін, який
вимагає не лише їхньої процесуальної рівності в оперуванні доказами, а й виконання
функції професійно підготовленими суб’єктами (спеціалістами) [12, с. 79]. Крім того,
ціллю кримінального судочинства в демократичній державі є не тільки справедливе
покарання винуватого, а й недопущення притягнення до кримінальної відповідальності
невинуватого. Для виконання другої частини цієї дуалістичної цілі запроваджено
кримінально-процесуальний інститут захисту, що являє собою сукупність
здійснюваних відповідно до закону процесуальних дій та відносин, спрямованих на
повне чи часткове спростування (оспорювання) підозри чи обвинувачення, висунутих
конкретній особі, або покращення її стану та на забезпечення прав і охоронюваних
інтересів цієї особи у кримінальному провадженні  [13, с. 110].

Ми погоджуємося з думкою  О. Попелюшка, що близькі родичі обвинуваченого,
його опікуни та піклувальники не тільки з гуманістичних, а й з правових міркувань
повинні бути залишені як учасники кримінального процесу, але в статусі
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представників обвинуваченого. Це означає, що представник, коли закон не містить
для цього обмежень, повинен допускатися до участі в справі з того моменту, з
якого, у відповідному  правовому статусі його визнає орган дізнання, слідчий чи суд,
у провадженні якого перебуває справа. Причому допуск представника
обвинуваченого до участі у справі має відбуватися насамперед з ініціативи
обвинуваченого та його захисника. А у випадках, коли того потребують інтереси
правосуддя, представника міг би призначати дізнавач, слідчий, прокурор та суд [14,
с. 29].

Але все ж таки основне місце у забезпеченні справедливого правосуддя, захисті
прав і законних інтересів особи в кримінальному судочинстві та гарантіях
ефективного здійснення функції захисту в кримінальному суді належить адвокатурі
та єдиному сьогодні професійному суб’єкту виконання даної функції – адвокату-
захиснику.
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