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EVOLUTION OF LAND RELATIONS DAY COSSACKS IN 

XVII-XVIII CENTURIES 

 
Abstract. In connection with the formation and legal registration of the Cossacks, Cossack begins to take 

shape land, as the germ of farm tenure type.Analysis of the formation and evolution of land relations day Cossack state 

can become a reliable basis for choosing optimal ways of further development of Ukraine as a democratic and prosper-

ous state. 

The origin of the Cossack tenure was due to colonization of vast steppes of southern Ukraine.  The legal basis 

for land ownership Cossacks considered occupying vacant land.  The acquired land Cossacks thus sought to consoli-

date by obtaining charters from the authorities, which was the legal basis for the formation of Cossack tenure.  The 

main form of land tenure was Cossack village. 

During the Liberation War (1648-1667 pp.) Formed the Ukrainian Cossack state.  All previous acts of land 

subject to cancellation, and the land became public property.  After the death of B. Khmelnitsky tendency to growth 

privileged position petty-noble land ownership. 

At the end of the XVIII century.  Ukrainian Cossack officers and nobles, losing Political Rights, trying to en-

sure its economic independence and focused on the accumulation of land.  Possession of land acquired the status of 

private-inheritance-conditional and temporary. 

Gradually petty-royal administration refused to recognize the right to freely dispose of Cossack land, it took on 

debt, forced to sell.  Again restored feudal land ownership. 
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Постановка проблеми. У зв’язку з поя-

вою та правовим оформленням козацтва, 

як окремого стану українського суспільст-

ва у XVI столітті, починає оформлюватись 

козацька земельна власність, як зародок 

землеволодіння фермерського типу. Це бу-

ло початком становлення національної си-

стеми землеволодіння. Проте подальший 

перебіг подій, особливо входження Украї-

ни до складу Московської держави, за до-

говором 1654 р., починає поступово змі-

нювати ситуацію в аграрних відносинах. 

Після ліквідації Гетьманщини наприкінці 

ХVІІІ століття знову відновлюється фео-

дальна земельна власність.  

Аналіз становлення та еволюції земель-

них відносин доби козацької державності 

може стати надійною основою свідомого 

вибору оптимальних шляхів подальшого 

розвитку України як демократичної і за-

можної держави. 

Аналіз останніх досліджень і публіка-

цій. Дослідженням проблем розвитку від-

носин власності на землю періоду станов-

лення, розвитку та ліквідації Козацької 

державності XVII-XVIII ст. присвячено 
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праці як вчених-економістів П. Саблука, 

Царенка О.М., Васильєвої Р., Смолки А., 

так і істориків: Грушевського М.С., Багалія 

Д.І., Тютюнника В.В., Склокіна В. В., Ще-

рбака В.О. [1]. 

Ціль роботи. Аналіз процесу розвитку 

відносин земельної власності в Україні до-

би козаччини, та вплив цих процесів на 

формування ринкових земельних відносин 

в аграрному секторі сучасної України. 

Виклад основного матеріалу. Заро-

дження козацького землеволодіння було 

зумовлено, насамперед, колонізацією пів-

денних степових просторів України. Спе-

ршу влада не чинила жодних перешкод 

мисливству та рибальству. Згодом на при-

бутковість промислу звернули увагу міс-

цеві урядовці, які почали збирати податки 

з його учасників до державної казни. На 

середину XVI ст. більшу частину уходів 

уже контролювала влада. Близьке сусідст-

во з татарами не сприяло розвитку тради-

ційного для українців заняття – землеробс-

тва. На Запорожжі та інших південних 

окраїнах про землеробство не знайдено 

документальних свідчень аж до Націона-

льно-визвольної війни середини XVII ст. 

Правовою основою володіння землею ко-

заки вважали зайняття вільних земель (за-

йманщина). Здобуті таким чином землі ко-

зацтво прагнуло закріпити шляхом одер-

жання жалуваних грамот від представників 

влади, що стало юридичною основою фо-

рмування козацького землеволодіння. Цей 

процес був тісно пов'язаний зі зміцненням 

козацького імунітету внаслідок заснування 

Запорозької Січі та організації реєстрового 

війська. 

За реформою короля Стефана Баторія 

1578 р. 500 козаків приймались на держав-

ну службу і наділялись правом володіння 

землею, якою вони користувалися. Через 

брак грошей у державному бюджеті і не-

обхідності мати військові сили для оборо-

ни південних кордонів, влада розраховува-

лась землями «Дикого поля», на схід від 

Дніпра [2, с. 397]. Таким чином було легі-

темізовано ще одне джерело козацького 

землеволодіння – плата за службу. До так 

званих «служилих», які отримували землю 

від офіційної влади за службу, маємо від-

нести козака Омеляна Івановича, якому 

король Сигізмунд-Август у 1571 році ви-

дав жалувану грамоту «на землю Сиверу 

по берегам Ворскли за військову службу 

мает Омелян Іванович сам, жона його, так 

же діти і потомки його власніе, тим правом 

і порядком оную землю Сиверу по двух 

берегах Ворскли от шляху Санчаровського 

на низ до рубежа Жарковича Артемкових 

пісков зо всіма землями» [3, с. 13]. Проте 

місцеві урядовці усіляко намагалися забра-

ти землі козаків, які вмерли або загинули 

на війні, про що реєстрові  скаржилися ко-

ролю. Набуття земельних угідь козаками 

могло відбуватися через укладання угод 

купівлі-продажу.  

Можемо спостерігати, як приватне зем-

леволодіння поступово розвивалось через 

привласнення спільних земель. Давність 

фактичного користування і володіння зем-

лею закріпляла і право розпоряджатись 

нею, тобто утворювала право повної при-

ватної власності [4, с.15].  

Основною формою козацького землево-

лодіння був хутір, де крім землеробства і 

тваринництва займалися і промислами. Ві-

домо, що на території Запоріжжя хутори 

називались зимівниками. Виникнення зи-

мівників зумовлено колонізацією степових 

просторів Причорномор'я, а не військови-

ми змаганнями між осілим землеробським 

населенням лісової смуги і кочовим сві-

том, як це подавали деякі попередні дослі-

дники козацтва [5, с. 27]. Ці землі козаки 

здобували частково займанщиною неосво-

єних земель, частково — купівлею . Як 

правило, працювали на землі самі власни-

ки та члени їх родин.     

Під час Визвольної війни українського 

народу проти польсько-шляхетського па-

нування (1648—1667 pp.) утворилась Ук-

раїнська козацька держава, що вела боро-

тьбу за об'єднання всіх українських земель 

під гетьманською булавою. Всі попередні 

земельні акти підлягали скасуванню, а зе-

мля стала власністю Війська Запорозького.  

В Українській козацькій державі було 

знищено велике і середнє феодальне зем-

леволодіння польських магнатів і шляхти, 

католицької церкви. Поширилися такі фо-

рми власності, як державна і приватна. У 

приватному володінні залишалися землі 

православних монастирів і вищого духо-
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венства, дрібної української шляхти, коза-

ків і міщан. Землю почали вільно продава-

ти і купувати. Державною власністю – 

вільними військовими маєтностями – ста-

ли землі королівщини (близько 150 міст і 

містечок), магнатів і шляхти (майже 1500 

поселень), католицької церкви (50 маєт-

ків). Вони перейшли в управління Скарбу 

Війська Запорозького. Верховним розпо-

рядником цієї землі був гетьман, на місцях 

розпоряджалися нею полковники і сотники 

[6, с.139]. 

За «Зборівським договором» 1649 «…на 

визволену територію мали вернутися ко-

ролівські, властиво — шляхетські власті і 

взяти у свої руки всі ті економічні й юри-

дичні прерогативи, які їм прислугували 

перед великим повстаннєм, перед україн-

ським свободженнєм. Результати його для 

широких мас властиво перечеркувалися 

відразу; всї зусилля і жертви, вся кров і 

страждання ставали даремними. Се було 

так страшно, що гетьманське правительст-

во не рішається навіть признатися з сим 

перед ширшими кругами: одно затаює, 

иньше в переведенню силкується обстави-

ти можливо так, щоб воно як найменьше 

дражнило людність». [7, с.4]. 

«Березневі статті» (1654) завершили 

процес оформлення козацтва як самостій-

ного військово-службового стану та коза-

цької власності на землю. Стаття сьома 

декларувала недоторканість козацьких зе-

мель і маєтків та їх спадкування козацьки-

ми вдовами та дітьми. Козацтво збільши-

лося чисельно, перетворившись на юриди-

чно вільний привілейований стан [8, с.26]. 

Козаки вільно продавали і купували зем-

лю, засновували слободи, організовували 

господарство. До 80 % населення вважали 

себе козаками. 

Козацька старшина володіла приватни-

ми землями, розпоряджалася та користува-

лася ранговими (службовими, бенефіціа-

льними) землями. Старшина збільшувала 

землеволодіння шляхом займанщини, ку-

півлі землі у козаків і селян, зверталася без 

відома гетьмана до російського царя з про-

ханням пожалування земель. За договором 

1654 р., лише гетьману надавалось право 

спадкового володіння. 

В історико-економічній літературі є два 

погляди щодо сутності козацької земельної 

власності. По-перше, вона характеризуєть-

ся як корпоративна та умовно-службова, 

передана державою не окремій особі, а ко-

рпорації козаків за умови державної війсь-

кової служби власним коштом. По-друге, 

частина дослідників вважає козацьку влас-

ність на землю приватною з правом успад-

кування, юридично ідентичною до шля-

хетського землеволодіння [9. с. 76]. 

Після смерті Б. Хмельницького посили-

лася тенденція до зростання привілейова-

ного становища старшинсько-шляхетної 

земельної власності. Старшинське угрупо-

вання на чолі з гетьманом І. Виговським у 

Гадяцькому договорі 1658 р. з Польщею 

ставило питання про надання українській 

старшині та шляхті права на землю і фео-

дальні привілеї. Однак цей договір поляки 

не ратифікували. 

У Лівобережній Україні за часів Геть-

манщини (кінець XVII - остання третина 

XVIII ст.) розвиток аграрних відносин ви-

значали такі процеси. 

Поступово посилювались адміністрати-

вні та контрольно-регулятивні функції Ро-

сійської держави щодо економічного ви-

користання українських земель. Верхов-

ним власником і розпорядником усієї землі 

був царський уряд, який втручався в агра-

рні відносини в Україні, затверджував ге-

тьманські універсали на землі. Гетьман не 

міг розпоряджатися маєтками, які були 

відведені царськими грамотами. Українсь-

кий гетьман вважався головним розпоряд-

ником земель Війська Запорозького. Ста-

ршинські права на землю підтверджували 

чи змінювали на Генеральній військовій 

раді при обранні кожного нового гетьмана, 

а потім розсилали установам у вигляді ста-

тей, що регламентували аграрні відносини. 

Гетьманський уряд спрямовував політику 

на зміцнення старшинського землеволо-

діння, в якому вбачав опору автономії Ук-

раїни. 

Відновилася та зміцніла феодальна вла-

сність на землі української козацької 

старшини і шляхти, які домоглися прав 

дворян Російської імперії та церкви, а та-

кож церковно-монастирська власність. 

Козацька старшина і українська шляхта, 

втрачаючи політичні права у сфері авто-



                        Збірник наукових праць Таврійського державного агротехнологічного університету (економічні науки) №1-2 (33-34), 2017 

317 

номії, намагалися забезпечити власну еко-

номічну незалежність і зосередили увагу 

на нагромадженні земельних володінь і 

господарській діяльності. Сформувалась 

єдина старшинсько-шляхетська привілейо-

вана соціальна верства, володіння землею 

набуло статусу приватно-спадкового та 

тимчасово-умовного. Спадкова земельна 

власність була об'єктом купівлі-продажу, 

обміну, дарування, застави при торговель-

них операціях. Тимчасово-умовні володін-

ня надавалися з фонду вільних військових 

маєтностей на основі царських і гетьман-

ських універсалів на «ранг» або «на підпе-

ртя дому» [10, с.165]. Старшина намагала-

ся перетворити рангові маєтки на спадкові. 

Джерелами зростання старшинського зем-

леволодіння були також займанщина віль-

них земель; скуповування, часто примусо-

ве, або загарбання козацьких і селянських 

земель, нерідко насильницьке загарбання. 

Відбувалася внутрішня колонізація землі, 

зростали сільськогосподарські угіддя. Роз-

вивалася земельна власність російських та 

інших неукраїнських осіб. 

Гетьман І. Мазепа в 1708 р. підтвердив 

ухвалу царського уряду щодо заборони 

вписувати селян у козацькі реєстри. Вільні 

військові маєтності передавалися у влас-

ність або розпорядження старшини та цер-

кви. Селяни ставали користувачами землі, 

при її купівлі-продажу вказували селянські 

повинності на користь власників землі. 

Суд не визнавав звичаєвого права селян на 

землю і посилався на Литовський статут, 

який залишався основним правовим доку-

ментом у Гетьманщині [11, с. 29]. 

За гетьмана Д. Апостола основний зе-

мельний фонд було роздано. Понад 35 % 

оброблюваних земель Гетьманщини були 

приватною власністю старшини. Відмін-

ність між спадковим і тимчасово умовним 

володінням практично зникла. 

Питання юридичного закріплення прав 

старшини на землю було пов'язане з про-

блемою нобілітації старшини, оскільки за 

російськими законами землею монопольно 

володіло дворянство. Українська старшина 

у проекті збірника законів «Права, за яки-

ми судиться малоросійський народ» (1743) 

прагнула спадково закріпити за старши-

ною і духовенством шляхетські права 

(термін поширився в Російській державі за 

Петра І). Оскільки цей документ обґрунто-

вував право Лівобережної України на са-

моврядування у межах Російської імперії, 

царський уряд його не затвердив. З метою 

збереження козацького стану царський 

уряд проводив спеціальні заходи. Так, ука-

зи 1739-1741 pp. забороняли купувати зем-

лі рядових козаків. Гетьман К. Розумовсь-

кий видав у 1754 р. універсал, що обмежу-

вав насильства і зловживання старшини 

щодо козаків. Сенат у 1764 р. спеціальною 

грамотою наказав гетьманові К. Розумов-

ському оформити документи на всі куплені 

у козаків землі. Було видано розпоряджен-

ня щодо покарання покупців козацьких 

земель і повернення козакам земель без-

платно.  

У Слобідській Україні масове освоєння 

земель відбувалося під час і після Націо-

нально-визвольної революції. Наприкінці 

XVII ст. на її території мешкало до 100 

тис. українців і 20 тис. росіян. Основою 

земельною власністю тут була «займан-

щина» вільних земель. Це було основне 

джерело походження земельної власності. 

«Таким чином набували свої ґрунти не 

тільки рядові козаки, а й козацька старши-

на, бо сей спосіб був стверджений царсь-

кими жалуваними грамотами, отже, мав 

правову законну підставу» [12, с. 144]. Ко-

зацька власність формувалася за рахунок 

урядових дарувань. Царський уряд здійс-

нював політику так званих «заказних горо-

дів», згідно з якою російським дворянам 

забороняли купувати землі у південних 

повітах країни. Це сприяло зростанню зем-

леволодіння українців, які служили у вій-

ську. У 1764 р. старшина Слобідської Ук-

раїни отримала офіцерські чини і статус 

дворянства у зв'язку з ліквідацією козаць-

ких полків [13, с. 134]. 

У Правобережній Україні козацьке зем-

леволодіння було знищено на початку 

XVIII ст. Селянські та козацькі господарс-

тва залишалися здебільшого натурально-

споживчими, оскільки для забезпечення 

сім'ї хлібом необхідно було мати наділ не 

менш ніж 1/3 волоки, тому з ринком була 

пов'язана переважно заможна верхівка се-

лян: чиншові господарства, котрі мали не 

менше двох волів, орендарі землі у магна-
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тів, селяни, які займалися ремеслом, торгі-

влею та промислами. 

У 1764 р. українська шляхта та козацька 

старшина подали Катерині II «Прошение 

малороссийского шляхетства и старшин, 

вместе с гетьманом, о восстановлении раз-

ных старинных прав Малороссии», в яко-

му вимагали посилення особистої залеж-

ності селян, позбавлення їх прав переходу 

та запису в козаки, надання прав російсь-

кого дворянства представникам українсь-

кої шляхти та козацької старшини, що до-

зволило б їм отримати монопольні права 

на землю і посполитих. Відбувалася внут-

рішня колонізація землі, зростали сільсь-

когосподарські угіддя. Розвивалася земе-

льна власність російських та інших неук-

раїнських осіб. 

Після ліквідації інституту гетьманства в 

1764 р. юридичною основою для утвер-

дження феодальної земельної власності 

стало генеральне межування – точне ви-

значення земельних володінь поміщиків, 

козаків, селян, церкви, міст, що проводи-

лося з 1766 по 1861 p., а також Генераль-

ний (Рум'янцевський) опис Малоросії у 

1765-1769 рр. [14, c. 6]. Українська стар-

шина здобула права російського дворянст-

ва згідно з царськими указами 1781 р. і 

1783 р. та «Жалуваною грамотою дворянс-

тву» 1785 р. Українське населення поділи-

ли на стани, селянам заборонили перехо-

дити від одного власника землі до іншого, 

отже, кріпосне право було остаточно офо-

рмлено. Українська старшина мала право 

володіти землею і селянами, засновувати 

підприємства, організовувати ярмарки і 

торги, звільнялася від податків і обов'язко-

вої військової служби, не могла піддавати-

ся тілесним покаранням. У кінці XVIII ст. 

на Лівобережжі налічувалося близько 100 

тис. українських дворян, з них 130 мали 

понад чверть мільйона кріпосних. Відбу-

валося обмеження та знищення українсь-

кого козацтва як привілейованої соціальної 

верстви та козацького господарства. 

Висновки. Історичну еволюцію козаць-

кого стану та їх земельної власності харак-

теризують їх поступове обмеження і зни-

щення. Чисельність реєстрових козаків 

зменшувалась. За даними «Березневих ста-

тей», вона становила 60 тис. осіб. За «Но-

вими статтями» гетьманів І. Брюховецько-

го, Д. Многогрішного та І. Мазепи - по 30 

тис. У наступних гетьмансько-

московських статтях пункту «чисельність 

козаків» взагалі не була названа. За матері-

алами ревізії 1763-1764 pp. чисельність ко-

заків становила близько 31 %. 

Економічне становище козаків погіршу-

валось. У 1783 р. після юридичного офор-

млення кріпосного права царський уряд 

перевів «підпомічників» у державні селяни 

із збереженням особистої свободи і правом 

на володіння землями. Вони сплачували 

податки та відбували визначені державні 

повинності. Заможні виборні козаки або 

перейшли до стану козацької старшини, 

або записувались у міщани, займалися ре-

меслом і торгівлею. 

До початку XVIII ст. суд Гетьманщини 

визнавав право займанщини при виник-

ненні земельних суперечок. Козацькі землі 

за відсутністю документів на право влас-

ності визнавалися за умови запису в доку-

ментах полкових канцелярій упродовж ро-

ку. Поступово старшинсько-царська адмі-

ністрація відмовлялася визнавати право 

козаків вільно розпоряджатися землею, її 

забирали за борги, змушували продавати. 

Господарське становище козаків погіршу-

валося через військову службу, участь у 

війнах Російської держави, охорону пів-

денних кордонів від татар, постої офіцерів 

і солдатів російської армії у дворах прос-

тих козаків, виконання ними гужової по-

винності, участі у будівництві та ремонті 

каналів, фортець. Внаслідок збідніння гос-

подарства козаки були змушені залишати 

військову службу, виходити з козацького 

стану, займатися промислами, торгівлею, 

йти на заробітки. 
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