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біологічного азоту в сучасному землеробстві України / В.Ф. Сайко // Збірник
наук. пр. Національного наукового центру „Інститут землеробства УААН”
– К.: „ЕКМО”,  2006. – Спецвип. – С. 8-13.

Наведені результати багаторічних досліджень способів підвищення
ефективності подовження продуктивного довголіття бобово-злакових
агроценозів шляхом збагачення їх багаторічними травами, застосування
комплексного мікробіологічного препарату клепс та інших агротехнічних
способів, що підвищують біологічну активність ґрунту.

Приведены результаты многолетних исследований способов повышения
эффективности продления продуктивного долголетия бобово-злаковых
агроценозов путём обогащения их многолетними бобовыми травами,
использования комплексного микробиологического препарата клепс и других
агротехнических приёмов повышающих биологическую активность почвы.

The long-term research results are adduced on the study of methods of legume-
grass agrocenosis productive longevity prolongation efficiency by means of its
perennial legume grass enrichment, the combined microbiological preparation
«kleps» application and other cultural practices increasing the biological activity
of soil.
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НАЦІОНАЛЬНИЙ АГРАРНИЙ УНІВЕРСИТЕТ

ПРОДУКТИВНІСТЬ ЛЮЦЕРНОВО?ЗЛАКОВИХ
ТРАВОСУМІШЕЙ ЗАЛЕЖНО  ВІД ЇХ

ВИДОВОГО СКЛАДУ  ТА УДОБРЕННЯ

Поживність корму травосумішей за складом компонентів, фазами
росту і розвитку та фонами живлення визначає вміст сухої речовини, а в
ній — збір кормових одиниць і перетравного протеїну, рівень
забезпечення кормової одиниці перетравним протеїном.

Вирощування люцерни посівної  як компонента травосумішей зі
злаками є ефективним засобом збільшення врожайності й поліпшення
якості корму [2, 3]. Такі травосуміші добре реагують на внесення
фосфорно�калійних і повних мінеральних добрив [1, 4].

Мета досліджень —  встановити зміни поживної цінності люцерново�
тонконогових травосумішей залежно від їхнього видового складу та
рівня мінерального удобрення.

Методика досліджень.  Дослідження проводились у стаціонарній
кормовій сівозміні агрономічної дослідної станції Національного
аграрного університету, що знаходиться у с. Пшеничному
Васильківського району Київської області у 2004�2006 рр.
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Ґрунт дослідного поля – чорнозем типовий малогумусний, за
гранулометричним складом – крупнопилуватий середньосуглинковий.
Вміст гумусу в орному шарі ґрунту (за Тюріним) становить 4,34�
4,68 %, лужногідролізованого азоту (за Корнфілдом) низький – 106�
114 мг/кг ґрунту, рухомого фосфору і обмінного калію (за Чириковим)
– відповідно 45�50 і 50�60 мг/кг ґрунту, що відповідає недостатнім
рівням забезпечення елементами живлення. Реакція ґрунтового розчину
близька до нейтральної (– рН

KL
 6,8�7,3), сума увібраних основ в орному

шарі ґрунту (за Каппеном�Гільковіцем) – 30�32 ммоль на
100 г ґрунту.

Фізичні властивості ґрунту добрі. Щільність будови ґрунту у
рівноважному стані становить 1,16�1,25 г/см3. Загальна пористість –
52%. Вологість стійкого в’янення – 10,8%; польова вологомісткість –
28%, повна –вологомісткість – 42%, глибина залягання ґрунтових вод
– 2�4 м.

Схема двофакторного досліду наведена в таблицях.
Площа посівної ділянки – 72 м2, облікової – 40 м2. Повторення –

чотириразове. Варіанти в досліді закладалися за методом розщеплених
ділянок.

Технологія вирощування трав, за виключенням досліджуваних
факторів, була загальноприйнятою для Правобережного Лісостепу.
Дослід закладався у 2003 р. шляхом проведення літнього безпокривного
суцільного рядкового посіву. Мінеральні добрива вносили в формах:
34% аміачної селітри, 20% гранульованого  суперфосфату;  56%
хлористого калію.

Фосфорно�калійні добрива в дозі P
45

K
60

 вносили щорічно восени і по
P

45
K

60
 навесні по мерзлоталому ґрунту. Третину дози азотних добрив

вносили щорічно весною по мерзлоталому ґрунту, інші дві третини —
після першого і другого укосів.

Результати досліджень. Найповнішу характеристику дії досліджу�
ваних факторів можна  зробити за збором сухої речовини (табл. 1).

Найпродуктивнішими сумішами люцерни з тонконоговими
виявилися із стоколосом безостим, очеретянкою звичайною та
тимофіївкою лучною. Порівняно з одновидовою люцерною ці суміші
забезпечували прирости врожайності відповідно 0,81, 0,73 і 0,65 т/га.
Високі прирости були й у ранньостиглих сумішей  – з грястицею збірною
і кострицею очеретяною – 0,42 і 0,49 т/га.

Фосфорно�калійні добрива дозою Р
90

К
120

 найбільший приріст
забезпечили в одновидовому ценозі люцерни посівної – 2,15 т/га. На
цьому ж фоні фіксація люцерною посівною азоту з повітря у сумішах з
тонконоговими сприяла поліпшенню живлення злакових компонентів,
як наслідок, це забезпечило    одержання додаткової сухої речовини в
межах 1,37�1.39 т/га.
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Таблиця 1. Збір сухої речовини з люцерново?злакових травостоїв
залежно від видового складу компонентів та рівня мінерального

удобрення, т/га  (середнє за 2004?2006 рр.)

Азотні добрива на фоні фосфорно�калійних збільшували збір сухої
речовини переважно за рахунок тонконогового компонента. Порівняно
до контролю без добрив, середній приріст сухої речовини за варіантами
доз добрив N

30
Р

90
К

120
,  N

60
Р

90
К

120
,

 
N

90
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90
К

120 
і N

120
Р

90
К

120
 становив

відповідно 
  
2,43; 3,12; 3,65 і 4,01 т/га.

Поживну цінність корму визначають уміст в ньому кормових
одиниць, перетравного протеїну, обмінної енергії, забезпечення кормової
одиниці перетравним протеїном (табл. 2).

Таблиця 2. Поживність сухої речовини люцерново?злакових сумішей
залежно від видового складу компонентів (середнє за 2004?2006 рр.)

Серед варіантів агроценозів за поживністю виділялася одновидова
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Люцерна посівна 6,43 8,59 9,32 9,64 10,14 10,25 9,67 8,50 - 
Люцерна посівна + 
тимофіївка лучна 7,42 8,81 9,81 10,53 10,14 11,52 11,20 9,15 0,65 
Люцерна посівна + 
грястиця збірна  7,20 8,59 9,59 10,30 11,13 11,30 10,98 8,92 0,42 
Люцерна посівна + 
костриця очеретяна 7,22 8,59 9,59 10,55 11,15 11,30 11,00 8,99 0,49 
Люцерна посівна + 
стоколос безостий 7,60 8,97 9,98 10,69 11,52 11,69 11,36 9,31 0,81 
Люцерна посівна + 
очеретянка звичайна  7,63 9,00 9,79 10,50 11,33 11,50 11,25 9,23 0,73 
Середнє фактора В 7,25 8,76 9,68 10,37 10,90 11,26 10,91   

 Різниця - 1,51 2,43 3,12 3,65 4,01 3,66   
НІР05 факторів А = 0,39; B =0,42 

Вміст в 1 кг сухої речовини корму 

Варіант 
агроценозу кормових 

одиниць 

перет-
равного 
протеї-
ну, г 

в кормовій 
одиниці 
перетравно-
го протеїну, 
г 

вало-
вої 
енер-
гії, 
МДж 

обмінної 
енергії, 
МДж 

Люцерна посівна 0,85 158 186 18,4 10,0 
тимофіївка лучна 0,82 143 174 18,1 9,90 
грястиця збірна 0,81 109 135 18,0 9,90 
костриця очеретяна 0,78 98 126 17,9 9,80 
стоколос безостий 0,81 105 130 18,7 9,95 Л
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 очеретянка звичайна 0,76 88 116 18,2 9,94 
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люцерна посівна.  В одному кілограмі її сухої речовини містилося 0,85
кормової одиниці, 158 г перетравного протеїну, 18,4 і 10,0 МДж валової
й обмінної енергій; кормова одиниця забезпечена 186 г перетравного
протеїну.

Серед сумішей люцерни зі злаковими видами високий вміст кормових
одиниць мали варіанти з тимофіївкою лучною, грястицею збірною та
стоколосом безостим, які в одному кілограмі сухої речовини містили в
межах 0,81�0,82 кормової одиниці. Найбільший вміст перетравного
протеїну мали суміші люцерни з тимофіївкою лучною, грястицею збірною
і стоколосом безостим. Кращу забезпеченість кормової одиниці
перетравним протеїном мали суміші з тимофіївкою лучною, грястицею
збірною, стоколосом безостим і кострицею очеретяною – відповідно 135,
130 і 126 г.

Продуктивність сіяних багаторічних трав за збором кормових
одиниць та перетравного протеїну з гектару посіву характеризувалися
такими показниками (табл. 3.).

Порівняно з одновидовою люцерною посівною за збором кормових
одиниць достовірні прирости мали суміші із стоколосом безостим і
тимофіївкою лучною – відповідно 0,53 і 0,36 т/га. Інші суміші від посівів
одновидової люцерни суттєво не різнилися.

На фоні фосфорно�калійних добрив порівняно з контролем найвищий
приріст кормових одиниць був у варіанті одновидової люцерни –
1,83 т/га. Серед сумішей з тонконоговими він розподілявся від 1,04 у
очеретянки звичайної до 1,14 т/га у тимофіївки лучної.

Азотні добрива на фоні фосфорно�калійних значно збільшували збір
кормових одиниць у варіантах доз азоту від N

30
 до  N

120  
– у середньому

від 2,51 до 3,23 т/га.
За збором перетравного протеїну серед досліджуваних ценозів поза

конкуренцією були однокомпонентна люцерна посівна – 1,48 т/га і
суміш її з тимофіївкою лучною  – 1,42 т/га. Усі інші за цим показником
істотно поступалися. Найбільший приріст збору протеїну в одновидових
травостоях люцерни посівної був на фоні фосфорно�калійних добрив
(+ 0,36 т/га). На другому місці була її суміш з тимофіївкою лучною  –
0,20 т/га.

Мінеральні добрива у більшості  варіантів доз і співвідношень між
елементами живлення позитивно впливали на збір протеїну.
Виключенням був лише варіант з дозою N

150
Р

90
К

120
, в якому вже

відбувалося його істотне зниження. Найвищі прирости перетравного
протеїну були у варіантах доз добрив N

90
Р

90
К

120
,

 
N

120
Р

90
К

120  
– відповідно

0,40 і 0,43 т/га.
Поживна якість корму визначалася також ступенем забезпечення

кормової одиниці перетравним протеїном. За зоотехнічними нормами
кожна кормова одиниця має містити 100�120 г перетравного протеїну.
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Якщо вміст перетравного протеїну менший, то відбувається марна
перевитрата кормів. Якщо ж вміст його вищий, то зайво спожитий
перетравний протеїн організмом тварин не засвоюється.

Таблиця 3. Збір кормових одиниць та перетравного протеїну, т/га
(середнє за 2004?2006 рр.)

Встановлено, що найвищий уміст перетравного протеїну був в
одновидовому травостої люцерни посівної. Якщо на контрольному
варіанті він становив 186 г, на фоні внесення фосфорно�калійних добрив
– 188 г, то при внесенні повних мінеральних добрив зі збільшенням
дози азоту забезпеченість кормової одиниці протеїном збільшувалася
до 193 г. Якщо рівень забезпечення кормової одиниці перетравним
протеїном суттєво перевищує зоотехнічну норму, то її доцільно
використовувати для покращення білковості інших кормових культур.
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Збір кормових одиниць 
Люцерна посівна 5,47 7,30 7,92 8,19 8,62 8,71 8,22 7,78  
Люцерна посівна + 
тимофіївка лучна 

6,08 7,22 8,04 8,63 8,31 9,45 9,18 8,13 0,36 

Люцерна посівна + 
грястиця збірна 

5,83 6,96 7,77 8,34 9,02 9,15 8,89 7,99 0,22 

Люцерна посівна + 
костриця очеретяна 

5,63 6,70 7,48 8,23 8,70 8,81 8,58 7,73 -0,04 

Люцерна посівна + 
стоколос безостий 

6,16 7,27 8,08 8,66 9,33 9,47 9,20 8,31 0,53 

Люцерна посівна + 
очеретянка звичайна 

5,80 6,84 7,44 7,98 8,61 8,74 8,55 7,71 -0,07 

Середнє фактора В 5,83 7,05 7,79 8,34 8,76 9,06 8,77   
Різниця, НІР05 = 0,24 - 1,22 1,96 2,51 2,94 3,23 2,94   

Збір перетравного протеїну 
Люцерна посівна 1,02 1,38 1,51 1,58 1,66 1,67 1,57 1,48  
Люцерна посівна + 
тимофіївка лучна 

1,06 1,26 1,40 1,51 1,45 1,65 1,60 1,42 -0,03 

Люцерна посівна + 
грястиця збірна 

0,78 0,96 1,08 1,16 1,25 1,25 1,22 1,10 -0,35 

Люцерна посівна + 
костриця очеретяна 

0,71 0,86 0,97 1,06 1,11 1,13 1,10 0,99 -0,46 

Люцерна посівна + 
стоколос безостий 

0,80 0,95 1,06 1,14 1,24 1,26 1,21 1,09 -0,35 

Люцерна посівна + 
очеретянка звичайна 

0,67 0,80 0,88 0,95 1,02 1,03 1,01 0,91 -0,54 

Середнє фактора В 0,72 0,87 0,98 1,06 1,12 1,15 1,11   
Різниця, НІР05 = 0,09 - 0,15 0,26 0,33 0,40 0,43 0,39   
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З сумішей люцерни посівної зі злаковими тільки варіанти з
очеретянкою звичайною, тимофіївкою лучною та кострицею очеретяною
мають оптимальний для збалансованої годівлі тварин вміст
перетравного протеїну.

Люцерново�стоколосова і люцерново�грястицева суміші теж можуть
бути використаними для поліпшення білка в інших кормах.

Висновки.
1. За поживністю серед варіантів агроценозів виділялася одновидова

люцерна посівна: в одному кілограмі її сухої речовини містилося 0,85
кормової одиниці, 158 г перетравного протеїну, 18,4 МДж обмінної
енергії; кормова одиниця забезпечена 186 г перетравного протеїну.
Однак в ній нераціонально використовувався зайвий протеїн.

2. Серед сумішей люцерни з тонконоговими високий уміст кормових
одиниць і оптимальнішу забезпеченість перетравним протеїном кормової
одиниці – мали з тимофіївкою лучною, грястицею збірною та стоколосом
безостим, відповідно 135, 130 і 126 г.
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В умовах Правобережного Лісостепу України вивчали вплив різних рівнів
мінерального удобрення на поживну цінність люцерново-тонконогових
агрофітоценозів залежно від видового складу компонентів.

В условиях Правобережной Лесостепи Украины изучали влияние разных
уровней минерального удобрения на питательную ценность люцерново-
тонконогових агрофитоценозов в зависимости от видового состава
компонентов.

In the conditions of the right-bank Forest-Steppe of Ukraine the influence of
different levels of mineral fertilization on the nutritive value of lucerne-koeleria
agrophytocoenoses depending on the species composition has been studied.


