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В селекційно-генетичних дослідженнях велику увагу приділяють успа-

дкуванню періоду вегетації як основній ознаці, яка визначає можливість ви-
рощування культури в певній зоні. 

Takahashi R., Abe J. [1] повідомили, що в більшості комбінацій схрещу-
вання були відмічені адитивні і домінантні ефекти. При схрещуванні геогра-
фічно віддалених форм сої Берлянд С.С. [2] спостерігала прояв середньости-
глості та неповне домінування пізньостиглості у гібридів сої F1. Сінх і Анде-
рсон (за Корсаковим М.І. [3]) повідомили про домінування скоростиглості в 
одних і пізньостиглості в інших комбінаціях схрещування. В дослідах А.К. 
Лещенко [4, 5], в першому поколінні домінувала скоростиглість або ж період 
вегетації був проміжним. Різне успадкування періоду вегетації відмічено ба-
гатьма вченими [6-17] та інших. В більшості дослідів при успадкуванні три-
валості періоду вегетації спостерігалось наддомінування. Все це пояснюється 
тим, що дослідники в різних екологічних умовах використовували неоднакові 
сорти і зразки сої. Тому в кожному конкретному випадку для того, щоб роз-
робити стратегію для відбору форм з заданою тривалістю періоду вегетації 
необхідно дослідити закономірності успадкування даної ознаки використову-
ючи той матеріал, який є в розпорядженні дослідника. 

Мета. Дослідити успадкування періоду вегетації у гібридів F1 та оці-
нити гібридні комбінації за проявом гетерозису. 

Дослідження проводили на експериментальній базі ННЦ «Інститут зе-
млеробства НААН» протягом 2006–2008 рр. 

Для дослідів були взяті такі сорти: Легенда, Віжіон, Корадо, Устя, Анже-
ліка,  Єлена, Аннушка, Магева, Юг-30, Джентльмен, Прип'ять, а також селек-
ційні номери - №894, №441. Для схрещувань підбирали сорти так, щоб бать-
ківські форми за періодом вегетації відносились до різних груп стиглості та 
незначно різнилися за даним показником. В досліді обрані гібриди сої другого 
покоління, які були висіяні в першій декаді травня. Гібриди F1 висівали квад-
ратно-гніздовим способом 45х45 см за схемою: материнська форма, гібрид, 
батьківська форма. Площа ділянки 0,5-1,5 кв. м. залежно від наявності на-
сіння. Під час вегетації проводили фенологічні спостереження за ростом і ро-
звитком рослин, відмічались дати сівби, сходів, цвітіння і достигання. Після 
збирання рослини аналізували за комплексом господарсько-цінних ознак. 
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Результати досліджень. Показники тривалості періоду вегетації та по-
казники гетерозису наведені у таблиці 1.  

 
Таблиця 1 - Прояв ознаки тривалість періоду вегетації у гібридів сої 

F1 (2006-2008 рр.) 
№ 
п/
п 

Комбінація схрещу-
вання 

Період вегетації, діб Ступінь 
гетерозису  

Гіст, % 

Ступінь до-
мінування 
ознаки, hp 

♀ ♂ F1 

1 Анжеліка/№427 114 105 133 17,7 6,0 
2 Легенда/Віжіон 94 105 128 21,9 4,5 
3 Легенда/Корадо 94 121 133 9,9 1,8 
4 Устя/Корадо 110 121 140 15,7 4,5 
5 Легенда/Устя 94 110 129 17,3 3,1 
6 Анжеліка/Магева 114 118 136 15,3 8,2 
7 №427/Корадо 105 121 141 16,5 3,5 
8 Устя/Віжіон 110 105 133 20,9 10,2 
9 Легенда/Супра 94 131 133 1,5 1,1 
10 Устя/Супра 110 131 143 9,2 2,1 
11 Легенда/№803 94 80 123 33,7 6,2 
12 Легенда/Єлена 94 104 130 26,2 5,9 
13 №427/Устя 105 110 113 2,7 2,2 
14 №894/Віжіон 85 105 110 4,8 1,5 
15 №894/Аннушка  85 101 107 5,9 1,8 
16 Юг-30/Віжіон 104 105 121 15,2 7,4 
17 Легенда/Аннушка 94 101 123 21,8 9,0 
18 №441/Джентльмен 105 126 128 4,1 1,6 
19 №441/Аннушка 105 101 108 2,9 2,5 
20 №441/Віжіон 105 105 128 21,9 47,0 
21 Юг-30/Джентльмен 104 126 140 13,8 2,5 
22 Аннушка/Джентльмен 101 126 109 -11,4 -0,3 
23 Анжеліка/Аннушка 114 101 141 22,6 4,7 
24 Анжеліка/Джентльмен 114 126 138 12,2 4,8 
25 AEEM/Чернятка 118 111 130 10,2 4,4 
26 Анжеліка/Прип'ять 114 102 133 15,7 3,8 
27 Віжіон/AEEM 105 118 118 0,0 1,0 
28 Аліса/Віжіон 114 105 128 12,3 4,1 
29 Сузір'я/Віжіон 120 105 139 15,8 3,5 
30 Рось/Віжіон 139 105 142 2,5 1,2 
31 Єлена/Віжіон 105 105 123 17,1 37,0 
32 Аліса/Рось 114 139 143 3,2 1,4 
33 Юг -30/Рось 104 139 141 1,8 1,2 
34 Легенда/Аліса 94 114 118 3,5 1,4 
35 Юг-30/Алтом 104 130 131 0,8 1,1 
36 Легенда/Медея 94 108 129 19,4 4,0 
37 Юг-40/Джентльмен 135 126 137 1,5 1,7 
38 Легенда/Староукраїнка 94 150 138 -8,0 0,6 
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З наведених даних видно, що у гібридів F1 при схрещуванні сорту сої 
Легенда з Віжіон тривалість періоду вегетації  була значно більшою, ніж у 
батьківських форм і становила 128 діб, у батьківських форм 94 і 105 (сту-
пінь гетерозису, hp=4,5%), з соєю Корадо відповідно 133, 94 і 121 
(hp=9,9%), з Устя – 129, 94 і 110 (hp=17,3%), з №803 – 123, 94 і 80 
(hp=33,7%), з Єлена – 130, 94 і 104 (hp=26,2%), з Аннушка – 123, 94 і 101 
(hp=21,8%)  та з Медея – 129,  94 і 108 (hp=19,4%); сої Анжеліка з №427 – 
133, 114 і 105 (hp=17,7%), з Магева – 136, 114 і 118 (hp=15,3%), з Аннушка 
– 141, 114 і 101 (hp=22,6%), з Джентльмен – 138, 114 і 126 (hp=12,2%), з 
Прип’ять – 133, 114 і 102 (hp=15,7%); сої Устя з Корадо – 140, 110 і 121 
(hp=15,7%), з  Віжіон – 133, 110 і 105 (hp=20,9%) та з Супра – 143, 110 і 133 
(hp=9,2%); сої Юг-30 з Віжіон – 121, 104 і 105 (hp=15,2%) та з Джентльмен 
– 140, 104 і 126 (hp=13,8%); сої №427 з Корадо – 141, 105 і 121 (hp=16,5%); 
сої №441 з Віжіон – 128, 105 і 105 (hp=21,9%); сої AEEM з Чернятка – 130, 
118 і 111 (hp=10,2%); сої Аліса з Віжіон – 128, 114 і 105 (hp=12,3%); сої 
Сузір’я з Віжіон – 139, 120 і 105 (hp=15,8%) та сої Єлена з Віжіон – 123, 104 
і 105 (hp=17,1%). 

Таким чином, тривалість періоду вегетації у зазначених гібридів була 
значно більшою, ніж у батьківських форм. Тут явно проявився гетерозис за 
даною ознакою, що свідчить про неалельні взаємодії генів, які контролю-
ють дану ознаку.  

Найбільший ступінь гетерозису (33,7%) відмічено у гібриду F1 Леге-
нда/№803. В комбінації з іншими батьківськими формами даного сорту від-
мічена така ступінь гетерозису: Легенда/Єлена – 26,2%, Легенда/Віжіон – 
21,9%, Легенда/Аннушка – 21,8%, Легенда/Медея – 19,4%, Легенда/Устя – 
17,3%, Легенда/Аліса – 3,5% та Легенда/Супра – 1,5%. Достатньо високою 
була ступінь гетерозису у гібридів, де однією з батьківських форм був сорт  
сої Анжеліка. Так, у гібриду Анжеліка/Аннушка даний показник був на рі-
вні  22,7%, Анжеліка/№427 – 17,7%, Анжеліка/Прип’ять – 15,7%, Анжеліка 
/Магева – 15,3%, Анжеліка/Джентльмен – 12,2%; у гібриду Устя/Віжіон – 
20,9%, Устя/Корадо – 15,7%, Устя/Супра – 9,2%; у гібриду №441/Віжіон – 
21,9%, №441/Джентльмен – 4,1% та №441/Аннушка – 2,9%; у гібриду Юг-
30/Віжіон – 15,2%, Юг-30/Джентльмен – 13,8%, Юг-30/Рось – 1,8% та Юг-
30/Алтом – 0,8%; у гібриду №894/Аннушка – 5,9% та №894/Віжіон – 4,8%; 
у гібриду №427/Корадо – 16,5% та №427/Устя – 2,7%; у гібридів 
Єлена/Аліса, Єлена/Сузір’я, Єлена/Рось, Єлена/Віжіон відповідно 17,1%, 
15,8%,12,3% та 2,5%; у гібриду AEEM/Чернятка – 10,2%; Юг-40/Джентль-
мен – 1,5%. Всі ці показники ступеню гетерозису вказують на наявність са-
мого гетерозису у зазначених гібридів. В цілому, гетерозис в F1 проявився 
в даному досліді у 73,7% гібридів.  
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Домінування більш пізнього періоду вегетації проявилось при схрещу-
ванні сої Легенда з Супра, де період вегетації становив 133 доби, у батьків-
ських форм відповідно 94 і 131 (hp=9,2%), Легенда з Аліса – 118, 94 і 114 
(hp=3,5%); №894 з Аннушка – 107, 85 і 101 (hp=5,9%); №894 з Віжіон – 110, 
85 і 105 (hp=4,8%); №441 з Джентльмен – 128, 105 і 126 (hp=4,1%); №441 з 
Аннушка – 108, 105 і 101 (hp=2,9%); Юг-30 з Рось – 141, 104 і 139 (hp=1,8%) 
та Юг-30 з Алтом – 131, 104 і 130 (hp=0,8%); №427 з Устя – 113, 105 і 110 
(hp=2,7%); Рось з Віжіон – 142, 139 і 105 (hp=2,5%); Аліса з Рось – 143, 114 
і 139 (hp=3,2%); Юг-40 з Джентльмен  - 137, 135 і 126 (hp=1,5%), Ві-
жіон/АЕЕМ – 118, 105 і 118 (hp=0%). Ступінь гетерозису тут в усіх випад-
ках був значно меншим, ніж в попередньому випадку. Тут у 21,1% відмі-
чено домінування більш пізнього періоду вегетації. 

При схрещуванні сортів Аннушка і Джентльмен у гібриду F1 трива-
лість періоду вегетації становила 109 діб, а у батьківських форм відповідно 
101 і 126, тобто була проміжною між батьками (hp=-11,4%). В даному схре-
щуванні тривалість періоду вегетації у гібриду наближалась більше до ско-
ростиглого батька, що складало 2,6% від усіх комбінацій схрещування. 
Проміжною була вона і при схрещуванні сої  Легенда і Староукраїнка, де 
тривалість періоду вегетації дорівнювала 138 діб, а у батьківських форм 
відповідно 94 і 150 діб (hp=-8,0%); проте, наближалась вона тут більше до 
пізньостиглого батька, що складало також 2,6% від усіх комбінацій схре-
щування. Показники ступеню гетерозису в обох випадках мали від’ємне 
значення.  

 

Висновки. 
1. У 38 досліджуваних гібридів у 73,7% проявився гетерозис за трива-

лістю періоду вегетації. 
2. Найбільший гетерозис проявився у гібриду F1 Легенда/№803 (сту-

пінь гетерозису 33,7%); достатньо високий гетерозис відмічено і в ряді ін-
ших комбінацій схрещування таких, як Легенда/Єлена – 26,2%, Легенда/Ві-
жіон – 21,9%, Легенда /Аннушка – 21,8%, Легенда/Медея – 19,4%, №441/Ві-
жіон – 21,9%, Анжеліка/Аннушка – 22,6%; невисокий гетерозис мали такі 
гібриди Легенда/Супра, №427/Устя, Рось/Віжіон, Юг-30/Рось, Юг-30/Ал-
том, Юг-40/Джентльмен. У гібриду Віжіон/АЕЕМ гетерозису взагалі не від-
мічено. 

3. Домінування більш пізнього періоду вегетації відмічено у 21,1% гі-
бридів. 

4. В 5,2% комбінацій схрещування період вегетації був проміжним між 
батьками, причому в 2,6% він наближався більше до скоростиглої батьків-
ської форми і в 2,6% випадків більше до пізньостиглої.  
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У 38 досліджуваних гібридів сої F1 у 73,7% проявився гетерозис за 

тривалістю періоду вегетації. Найбільший гетерозис проявився у гібриду 
F1 Легенда/№803 (ступінь гетерозису 33,7%). Відмічені випадки невисокого 
гетерозису, а також його повної відсутності. В 5,2% комбінацій схрещу-
вання період вегетації був проміжним між батьками, причому у 2,6% він 
наближався більше до скоростиглої батьківської форми і в 2,6% випадків 
більше до пізньостиглої.  

Ключові слова: соя, період вегетації, гібрид, комбінація схрещування, 
гетерозис, домінування, ген, розщеплення. 

 
У 38 исследуемых  гибридов сои F1 у 73,7% проявился гетерозис по 

продолжительности периода вегетации. Наибольший гетерозис отмечено 
у гибрида F1 Легенда/№803 (степень гетерозиса 33,7%). Отмечены случаи 
невысокого гетерозиса, а также его полного отсутствия. В 5,2% комби-
наций скрещивания период вегетации был промежуточным между роди-
телями, причем у 2,6% он приближался больше к скороспелой роди-
тельской формы и в 2,6% случаев больше к позднеспелой.  
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Ключевые слова: соя, период вегетации, гибрид, комбинация скрещи-
вания, гетерозис, доминирование, ген, расщепление. 

 
In 38 investigated soybean F1 hybrids, 73.7% showed heterosis over the 

duration of the growing season. The greatest heterosis was noted in the hybrid 
F1 Legend / №803 (degree of heterosis 33.7%). There have been cases of low 
heterosis, as well as its complete absence. In 5.2% of the combinations of cross-
ing, the vegetation period was intermediate between the parents, with 2.6% ap-
proaching more to the early parent parental form and 2.6% more to the late rip-
ening. 

Key words: soybean, vegetation period, hybrid, combination of crosses, 
heterosis, dominance, gene, segregating. 
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СТВОРЕННЯ ВИХІДНОГО МАТЕРІАЛУ ДЛЯ СЕЛЕКЦІЇ  

ЯЧМЕНЮ ЯРОГО З ВИКОРИСТАННЯМ ХІМІЧНИХ МУТАГЕНІВ 
 
В основі мутаційної мінливості лежить створення вихідного матеріалу 

для селекції. Індукований мутагенез – це ефективний метод, за допомогою 
якого вчені вирішують теоретичні та практичні завдання генетики і селекції 
[1]. Завдяки експериментальному мутагенезу розкриваються можливості 
виду в напрямку поліморфізму, а на базі змінених форм формуються багаті 
колекції генетичного різноманіття рослин. 

Хімічні мутагени можуть індукувати генетичну нестабільність мутан-
тних форм, яка супроводжується розщепленням впродовж багатьох поко-
лінь, це значно подовжує та ускладнює відбір константних форм за селек-
ційно і господарсько цінними ознаками. Внаслідок розщеплення у поколін-
нях нестабільних мутантів проходить багатий формотворчий процес, з’яв-
ляються форми з новими морфологічними ознаками і властивостями, яких 
не мали вихідні сорти. Застосовуючи безперервний добір за методом педі-
грі у поколіннях генетично нестабільних мутантів, можна одержати форми 
з селекційно-цінними ознаками [2]. 


