
Монографія професора
Н.Г. Подаляк – оригіналь"
на, сучасна й актуальна
наукова розвідка, у якій
проаналізовано торговель"
но"політичну та зовніш"
ньополітичну, зокрема –
дипломатичну, діяльність
німецької Ганзи.

Наталія Гордіївна Пода"
ляк – дослідник, якого не"
має потреби представляти.
Навіть при тому, що сучас"
на наука категорично, але
абсолютно точно наполя"
гає: «медієвіст – порівняно
рідкісна спеціалізація в
Україні (і не лише в Украї"
ні)» (1)1, ім’я Н.Г. Подаляк
широко відоме як у науко"
вих академічних колах зав"
дяки її працям у галузі єв"
ропеїстики, германістики,
урбаністики, біографісти"
ки, так і в сучасній серед"
ній та вищій школі.

Німецька Ганза – це один

із найцікавіших і найяс"
кравіших феноменів євро"
пейського Середньовіччя, і
не дивно, що вивчення її
історії розпочалося ще з
середини ХІХ ст., коли в
Німеччині було створено
Історичне ганзейське това"
риство (1870). У сучасно"
му світі в умовах транс"
формації суспільства та
глобалізаційного простору
ХХІ ст. дедалі частіше з’яв"
ляються наукові праці, ав"
тори яких вбачають у Ган"
зі певною мірою прообраз
об’єднаної Європи, і тому
інтерес до її діяльності з
плином часу не згасає. У
центрі уваги дослідниці –
передумови й обставини
виникнення об’єднання,
механізм функціонування
на різних етапах його існу"
вання, мінливий характер
торгівлі, специфіка полі"
тичних методів, особли"

вості дипломатичної так"
тики, переговорного про"
цесу та своєрідність соці"
альної історії Ганзи.

В українській історіогра"
фії, як і в історіографії кра"
їн СНД, ці питання не по"
рушувалися, і монографія
Н.Г. Подаляк є першою
спробою висвітлити пано"
раму торговельної діяль"
ності та політичного життя
Ганзи протягом усього пе"
ріоду її існування – з XII
по XVII століття. Чітке
визначення концепції дос"
лідження, проблемно"те"
матичний підхід дали
можливість із нових пози"
цій подивитися на важли"
ву наукову та практичну
проблему, яка належним
чином не досліджувалася у
вітчизняній і зарубіжній
германістиці.

Марк Блок колись оп"
тимістично написав: «Ви"
вчення минулого розвива"
ється, безперестанно пере"
творюється й удосконалю"
ється» (2)2. Але правомір"
ним є запитання: чи в рів"
них умовах знаходяться
дослідники, які вивчають
історичні перипетії вітчиз"
няного та зарубіжного се"
редньовіччя? Варто пого"
дитися з очевидним фак"
том: створити в сучасних
умовах працю, присвячену
зарубіжній, особливо ви"
лученій із глибини століть,
історії набагато складніше,
ніж вітчизняній, більш
близькій і за мовою, і за
джерельними можливос"
тями. Ще складніше буває
показати те, на чому тра"

диційно та правомірно на"
полягає медієвістика – ви"
явити зв’язок минулого із
сучасністю (3)3.

Про Ганзейське об’єднан"
ня багато писали та пи"
шуть до цього часу, що ціл"
ком природно, адже най"
більший торговельно"по"
літичний союз середньо"
віччя можна порівняти хі"
ба що з об’єднанням євро"
пейських держав ХХ–ХХІ
століть. Уже понад 300 ро"
ків як припинило своє іс"
нування Ганзейське об’єд"
нання, але до сьогодні чи"
мало колишніх ганзейців
співвідносять себе з на"
щадками союзу та вважа"
ють його прообразом су"
часної Європи, де спільні
торговельні та політичні
інтереси об’єднали мільйо"
ни громадян ЄС. Європа
мала непогані шанси стати
єдиною державою ще в до"
бу Середньовіччя, маючи в
основі такого союзу спіль"
ні економічні зацікавле"
ності. Об’єднавчою силою
інтеграційних процесів то"
го часу виступала Велика
Ганза – союз 77 купецьких
міст, що контролювали єв"
ропейську політику й тор"
гівлю від Лондона до Нов"
города.

Роком народження Ве"
ликої німецької Ганзи –
своєрідного прототипу Єв"
ропейського економічного
співтовариства ХХ ст. –
вважається 1241 р., коли
гільдії Любека та Гамбур"
га заключили договір про
співпрацю. У ньому прого"
лошувалися принципи,
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співзвучні сенсові сучас"
ного «спільного ринку»,
наприклад, безмитна тор"
гівля. Ганзейський союз
був чіткою системою полі"
тичних і торговельних від"
носин між процвітаючими
містами.

Не менш важливе запи"
тання – наскільки моно"
графія є актуальною? На"
дамо слово самому авторо"
ві: «Сьогодні чимало дос"
лідників вважають прак"
тичну діяльність Ганзи од"
нією з перших спроб еко"
номічного об’єднання Єв"
ропи, а створену ганзейця"
ми колосальну комерційну
мережу на просторі від
Лондона до Новгорода й
від Бергена до Брюгге –
одним з перших зразків
глобалізації». Від себе до"
дамо: Н.Г. Подаляк показа"
ла у своїй роботі як зліт,
так і падіння Ганзи. Інак"
ше кажучи, сучасним євро"
скептикам і єврооптиміс"
там, ревним творцям гло"
балізації та її запеклим
викривачам корисно зна"
ти всі описані автором мо"
нографії історичні
уроки, що розвива"
лися за добре відо"
мим нині сценарієм:
комерційні інтереси
– по"перше, сувере"
нітет – по"друге. Ці
історичні уроки над"
звичайно важливі
й у плані розвитку
вітчизняної циві"
ліографії. З них ви"
пливає постулат,
який необхідно ма"
ти на увазі читачеві
монографії: це не іс"
торія однієї торгівлі,
а історія можливос"
тей, які відкриває
торгівля, а з нею – і
політика, диплома"
тія, економіка, осві"
та, культура в між"
народних відноси"
нах і цивілізаційних
діалогах. Автор по"

казує не тільки джерела та
внутрішній механізм, а й
межі цих можливостей.

Така проблемно"тема"
тична закінченість дослід"
ження, витриманого в ка"
нонах строгої ганзейської
хронології (XII–XVII ст.),
вигідно вирізняє його
з"поміж праць багатьох по"
передників. У цьому пере"
конує й зміст дуже доклад"
ного першого розділу, при"
свяченого аналізові зару"
біжної та вітчизняної істо"
ріографії.

Корпус використаних
автором письмових дже"
рел – дуже широкий і зміс"
товний (хроніки, торгові
та митні книги, списки
вантажів і кораблів, стату"
ти цехів і торгових об’єд"
нань тощо). Так, Н.Г. Пода"
ляк правомірно відзначала
різні інформативні мож"
ливості джерел. Найбільш
цінними серед діловодних
матеріалів автор вважала
торгові книги, у той час як
нормативний матеріал це"
хових статутів, на її думку,
не є достатнім для з’ясу"

вання особливостей реміс"
ничої системи та доповню"
ється даними інших пам’я"
ток. Джерелознавча скла"
дова праці Н.Г. Подаляк,
таким чином, є витрима"
ною в тих славних традиці"
ях, суть яких висловив
А.Я. Гуревич: «Метод істо"
рика знаходить своє вира"
ження й у доборі джерел, і
в способі їхньої інтерпре"
тації» (4)9.

Інтерпретація джерел ав"
тором монографії заслуго"
вує дуже високої оцінки.
Нас цілком переконали
викладені в третьому роз"
ділі передумови утворен"
ня Ганзи. При цьому факт
існування доганзейської
торгівлі на Балтиці, зокре"
ма в поморських слов’ян,
добре відомий зі змісту се"
редньовічних джерел (5)10.
Професор Н.Г. Подаляк
чітко відокремлювала пер"
ші (сезонні) купецькі гіль"
дії XI ст. від довгостроко"
вих гільдій"ганз XII ст. і
обґрунтовано розглядала в
нерозривному зв’язку два
історичних процеси – ні"

мецьку колоні"
зацію слов’янсь"
кого Помор’я,
Прибалтики, зе"
мель прусів і
формування Ган"
зи. За автором,
до кінця XIII ст.
в головних ри"
сах сформувала"
ся ганзейська
торгова система,
«суттю якої було
і завжди зали"
шалося посеред"
ництво».

Важлива скла"
дова праці Н.Г. По"
даляк – чітко по"
казаний різний
правовий статус
ганзейців у різ"
них країнах. При
цьому всереди"
ні Ганзи головну
роль автор об"

ґрунтовано відводить Лю"
беку та іншим вендським
містам. Цей висновок ще
раз довів правомірність іс"
торіографічної традиції, у
тому числі у вітчизняній
медієвістиці (6)14. Укаже"
мо при цьому на розмаї"
тість описаних форм бо"
ротьби Ганзи за свої торго"
ві інтереси, включаючи
настільки ефективний спо"
сіб, як торгова блокада. Не
буде зайвим відзначити у
зв’язку з цим, що навіть
Томас Мор у своїй «Уто"
пії», зображуючи ідеальне
суспільство, підкреслював:
«особливо люто» утопійці
діють тоді, коли їхні купці
піддаються утискам (7)15.

У дослідженні проведе"
но чітку межу між понят"
тями «Ганза купецька» і
«Ганза міст» як якісно різ"
ними стадіями існування
об’єднання. Автор дово"
дить, що на першому етапі
виникали невеликі ло"
кальні спілки купців, які
мали на меті забезпечення
та захист своїх торгових
привілеїв за кордоном.
На другому – керівництво
об’єднанням перейшло до
міських патриціансько"
олігархічних магістратів, а
сама Ганза перетворилася
на найвпливовішу еконо"
мічну та політичну силу
балтійсько"північноморсь"
кого регіону. Цю трансфор"
мацію професор Н.Г. Пода"
ляк сприймає як цілком
закономірне явище, роз"
глядаючи в тісному зв’язку
з ним такі важливі урбаніс"
тичні проблеми, як струк"
турна еволюція міської
влади, характер і основні
тенденції стратифікації
міського населення.

Принципово новою є по"
становка питання щодо ро"
лі й місця Ганзи в історії
XII–XVII століть. Автор
рішуче відходить від до"
сить традиційної оцінки
Ганзи як виключно торго"
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вого об’єднання та вважає
за необхідне сприймати її
як складний торгово"полі"
тичний організм. Ганзей"
ські політики віддали пе"
ревагу дипломатичним пе"
реговорам і вважали, що це
найкращий спосіб вирі"
шення проблем, набагато
вигідніший, ніж війна. І
були вони не стільки ми"
ролюбні, скільки навчені
досвідом, знанням того, з
яким ризиком пов’язана
війна. Навіть для еконо"
мічно могутньої Ганзи мо"
білізація необхідних для
цього коштів і ресурсів
супроводжувалась поглиб"
ленням проблем. Саме цим
пояснюється те, що Ганза
вдавалася до війни як засо"
бу досягнення економіч"
них і політичних цілей ли"
ше в крайніх випадках, ко"
ли не можна було досягти
успіху шляхом перегово"
рів, політичного й еконо"
мічного тиску або коли сам
супротивник переходив до
воєнних дій. Але навіть то"
ді, коли справа доходила
до війни, ганзейці продов"
жували дипломатичну бо"
ротьбу. При цьому вони
турбувалися про те, щоб
мати вигляд захисника за"
конних справ, а супротив"
ника показати (часто до"
сить обґрунтовано) поруш"
ником миру та законів. З
огляду на це, у монографії
чимало місця відведено
різним зовнішньополітич"
ним аспектам ганзейської
історії та численним вій"
нам, діяльності ганзей"
ської дипломатії, впливу
політичних подій на стан
торгівлі тощо. При цьому
увагу дослідниці зосеред"
жено головним чином на
дискусійних і не виріше"
них у сучасній історіогра"
фії проблемах.

Правомірно підкреслює
Н.Г. Подаляк особливу роль
у ганзейському зовнішньо"
економічному курсі торго"

вої блокади як ефективно"
го та надійного засобу не
лише економічного, а й по"
літичного тиску на держа"
ви – контрагенти. Не по"
годжується дослідниця і з
існуючою точкою зору, що
справжнім моментом зас"
нування Ганзи слід вважа"
ти створення Кьольнської
конфедерації. Вона зазна"
чає, що то був дійсно «єди"
ний в історії Ганзи випа"
док, коли спільна мета тіс"
но з’єднала таку велику
кількість міст, причому не
лише ганзейських», але
сприймає конфедерацію
як звичайний воєнний со"
юз, оформлення якого не
внесло жодних кардиналь"
них змін «ні в структуру, ні
в принципи діяльності
Ганзи».

Цілком правильно зазна"
чаючи, що за характером
ганзейська торгівля зав"
жди залишалася переваж"
но транзитною й оптовою,
професор Н.Г. Подаляк ра"
зом з тим докладно просте"
жує еволюцію її форм і ме"
тодів, а також переміщен"
ня торгових шляхів і нап"
рямків, і доводить, що від"
бувалося це під тиском
конкурентів і змін у торго"
вій кон’юнктурі.

У монографії відбито всі
ключові, зокрема міжна"
родні, події XII–XVII ст.,
що так чи інакше впливали
на розвиток Ганзи. Прин"
циповою новизною виріз"
няється й подана в книзі
оцінка результатів знаме"
нитого Штральзундського
миру. Визнаючи той безза"
перечний факт, що Штраль"
зундська угода була важ"
ливим успіхом ганзейської
дипломатії, автор вступає
в полеміку з тими істори"
ками, які стверджують, що
згаданий мир відкрив добу
надзвичайного процвітан"
ня та півторавікового па"
нування Ганзи на Балтій"
ському морі. Дійсно, «ук"

ладення Штральзундсько"
го миру створило виключ"
но сприятливі умови для
розвитку ганзейської тор"
гівлі в останні десятиріччя
XІV століття». Проте в ці"
лому, як переконливо до"
водить професор Н.Г. По"
даляк, мир ознаменував
поворотний момент в істо"
рії Ганзи, апогей її могут"
ності, після чого вже на
початку XV ст. з повною
очевидністю виявилися
перші ознаки ганзейської
кризи.

Хоча монографію прис"
вячено переважно розвит"
кові торгівлі, важливе міс"
це в ній відведено історії
інтелектуального життя
ганзейських міст. «Історія
– наука про людину, не бу"
демо забувати про це», –
писав у свій час Л. Февр
(8)18, і цей людський фак"
тор яскраво відбито в ре"
цензованому дослідженні.
Думки, сподівання, потре"
би ганзейця, який протя"
гом шістьох століть ство"
рював історію північноєв"
ропейського регіону, дають
змогу зрозуміти його внут"
рішній світ, шкалу загаль"
нолюдських цінностей. Се"
ред них – поряд зі спрагою
наживи – і вічні питання
віри. Тому Реформації в
монографії присвячено ок"
ремий розділ. Через нього,
як і через усе дослідження,
проходить чудово вираже"
на ще Е. Трьольчем так
звана «категорія індивіду"
альної тотальності», у якій
«укладена сильна напруга
між загальним і особли"
вим, між загальним духом
окремого, суспільством та
індивідом...» (9)20.

Хто б не брався за вив"
чення настільки складної
проблеми, як історія Ганзи,
ключовим у такому дослід"
женні повинно стати з’ясу"
вання причин її ослаблен"
ня та загибелі. Професор
Н.Г. Подаляк демонструє

при вирішенні цього пи"
тання єдино правильний
комплексний підхід. У
цьому комплексі причин,
що поставили крапку в іс"
торії найбільшого і най"
грізнішого купецького
об’єднання середньовічної
Європи, враховано всі
ключові тенденції розвит"
ку як континенту в цілому,
так і окремих країн, як"от
внутрішні процеси всере"
дині ганзейських міст. Ав"
тор відходить від настіль"
ки ж традиційної, наскіль"
ки й спрощеної формули –
зводити занепад Ганзи до
наслідків Великих геогра"
фічних відкриттів. Крім
цього важливого фактора,
Н.Г. Подаляк обґрунтова"
но наполягає на тому, що
ослаблення Ганзи відбуло"
ся у зв’язку із загострен"
ням внутрішньонімецьких
соціально"політичних про"
тиріч, міськими виступа"
ми, прагненням територі"
альних князів привласни"
ти собі зернову торгівлю.
Дестабілізація ситуації в
ганзейських містах допов"
нювалася, на думку автора,
позицією централізованих
європейських держав, гос"
трим суперництвом їхньо"
го зміцнілого купецтва з
Ганзою, ослабленням або
повною втратою зовнішніх
і внутрішньоганзейських
зв’язків під час Тридцяти"
річної війни. Таким чином,
автором ураховано всі по"
літичні, дипломатичні,
економічні, соціальні та
правові аспекти, що приз"
вели до падіння Ганзи.

Зміст існуючої джерель"
ної бази навряд чи дасть
змогу в найближчому май"
бутньому що"небудь істот"
но змінити в цих та ін"
ших висновках професора 
Н.Г. Подаляк. Велике нау"
кове значення цього, безу"
мовно, знакового дослід"
ження навряд чи можуть
применшити певні мірку"
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вання, які ми вважаємо за
можливе висловити.

На нашу думку, провідна
роль Ганзи серед інших со"
юзів німецьких міст вигля"
дала б ще більш чітко, якби
саме в цьому контексті в
монографії ширше засто"
совувався історико"порів"
няльний метод і компара"
тивний аналіз. При цьому
Н.Г. Подаляк усебічно вра"
ховувала, наприклад, «пів"
деннонімецький слід» і
проникнення нюрнберзь"
ких і аугсбурзьких купців
на Північ у кризових яви"
щах у Ганзі XV століття.

Зазначені міркування не
знижують високого нау"
кового рівня монографії 
Н.Г. Подаляк. Її поява свід"
чить про те, що вивчення
історії зарубіжного серед"
ньовіччя в нашій країні
адекватне найприскіпливі"
шим вимогам європеїсти"
ки, германістики, урбаніс"
тики, цивіліографії. Дода"
мо до цього прекрасну мо"
ву та доступну манеру вик"
ладення матеріалу. Усе це
робить монографію профе"
сора Наталії Гордіївни По"
даляк затребуваною не

тільки в наукових, а й у
широких читацьких колах.

Монографія має прек"
расне, вишукане полігра"
фічне оформлення, наси"
чене вміло підібраним ко"

льоровим ілюстративним
рядом. Гортаючи сторінки
цієї праці, немов відкрива"
ємо двері в той віддалений
століттями світ, де чується
дзвін клинків і червінців,
де вітер рве вітрила та пра"
пори, де ріже кілем мор"
ські простори зухвалий
ганзейський когг...

Монографія є значним
внеском у наукове розроб"
лення проблем історично"
го досвіду дипломатії. Во"
на може бути використана
для підготовки узагаль"
нюючих чи спеціальних
праць із всесвітньої історії,
у процесі написання аналі"
тично"довідкових і ретро"
спективних матеріалів,
підручників, посібників з
історії зарубіжних країн,
економічної історії, зокре"
ма, історії економічної
дипломатії, історії зовніш"
ньої політики та диплома"
тії.

У цілому монографія
професора Н.Г. Подаляк є

своєчасним і корисним
дослідженням і, безпереч"
но, з цікавістю буде зустрі"
нута вченими як нашої
країни, так і зарубіжжя.
Незаперечними здобутка"
ми дослідження є цікаві й
оригінальні думки автора,
що вдало поєднуються з
науковою ґрунтовністю та
полемічним характером
праці.

Рецензована моногра"
фія, її загальна експертна
оцінка свідчать про висо"
кий науковий рівень, прак"
тичну доцільність, мето"
дичну цінність, науковий
зміст, високий технічний
рівень виконання. Праця,
написана яскравою, образ"
ною мовою, пробуджує
творчу думку читача, роз"
криває уроки й таємниці
історії. Її зацікавлено про"
читають як науковці, так і
пересічні поціновувачі по"
літичної та дипломатичної
історії.
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