
57

Наукова частина

Менько Василь Ігорович,
старший викладач кафедри всесвітньої історії

та спеціальних історичних дисциплін
історичного факультету Дрогобицького державного

педагогічного університету імені Івана Франка

Ґенеза православних церковних братств  
України і Білорусі у працях представників  

російської історичної науки 
(50-ті рр. XIX – поч. XX ст.)

У статті проаналізовано науковий доробок та внесок істориків російської історичної шко-
ли другої половини XIX ст. у вивчення проблеми походження православних церковних братств 
України й Білорусі; висвітлено особливості розвитку історіографії в контексті тогочасних 
умов розвитку; показано основні напрями та досягнення.
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Феномен церковних братств – релігійних 
мирянських організацій України та Білорусі 
ранньомодерної доби (XVI – XVIIІ ст.) ‒ завжди 
притягував увагу дослідників. Причому, в лі-
тературі найбільш дискутувалися проблеми, 
пов’язані із походженням братств, їх типоло-
гією, наданням ставропігійних (автономних) 
прав, конфліктами з ієрархією, причинами 
тривалої і жорсткої боротьби проти унії. Ве-
лику увагу приділяли проблемі практично 
всі історики Церкви та культури цього пері-
оду, в працях яких уміщені також історіогра-
фічні огляди проблеми.

На сьогоднішні серед великої маси істо-
ричної літератури оригінальних робіт, які 
б висвітлювали в повій мірі феномен брат-
ського руху на українських землях, є порів-
няно не багато. М. Капраль у рецензії на мо-
нографію С.  С.  Лукашової слушно зазначає: 
«З часу виходу у 1966 р. відомої книги Ярос-
лава Ісаєвича «Братства та їх роль у розвитку 
української культури XVI – XVIII ст.», окремі 
публікації майже не змінювали ситуації, і в 
оцінці цього явища панували старі оцінки  
[2, c. 133 – 144].

Однак це не означає, що це питання доте-
пер не досліджувалося і не має своєї історіо-
графії. Опрацюванню окремих політичних, іс-
торико-правових, соціальних та економічних 
сюжетів з історії православних церковних 
братств, історіографії проблеми присвячені 
праці багатьох дослідників. Серед них виді-
лимо дослідження Б.  Лоренс, О.  Фефелової, 
С. Лукашової й інших [6, 14, 18].

Мета цієї статті – проаналізувати історіо-
графічний доробок науковців, який присвя-
чений теоріям виникнення православних 
братств, виявити основні напрями та тенден-
ції розвитку теми, визначити малодосліджені 
і невивчені питання означеної проблеми.

У 50 – 70-их рр. XIX ст. однією із найважли-
віших тем дослідження російської історичної 
науки постала проблема походження цер-
ковних братств України й Білорусі, була вона 
пов’язана з виходом книги А. Попова «Пиры и 
Братчины» [10], в якій автор розглянув зви-
чай влаштовувати спільні бенкети на храмо-
ві свята: «Община давала свої бенкети, які та-
кож називали братчинами. Зв’язок бенкетів зі 
святами вказує на їх релігійне значення, але 
ігри, танці і пісні, які супроводжували бенке-
ти, говорять про їх язичницьке походження 
[10, c. 21]. Якщо на бенкеті відбувалась бійка 
або вбивство, община виступала в ролі гро-
мадського суду [10, c. 33]. Його теорія гене-
алогічної спільності всіх східнослов’янських 
народів визначила новий напрямок історич-
них досліджень.

Окремі російські історики пов’язували ви-
никнення братств з існуванням на північно-
східних землях Русі давньоруських братчин 
(дослідження В.  Ключевського, С.  Соловйо-
ва та ін. [4, 12]). З цієї теорії випливало, що 
українські братства стали безпосереднім 
продовженням споконвічних руських брат-
чин, тобто не були характерними для Украї-
ни історико-культурним явищем. Така вели-
кодержавна проросійська теорія ігнорувала 
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істотні відмінності в умовах існування Пів-
нічно-Східної Руси та України й Білорусі, не 
враховувала і хронологічний фактор (як відо-
мо, давньоруські братчини діяли переважно 
у XII – XIII ст., і тому про однозначну наступ-
ність між ними та українськими братствами, 
які виникли майже через двісті років після 
північно-східних, говорити досить складно), 
також у діяльності братств ці історики виді-
ляли два періоди – до середини XVI ст. і більш 
пізній, хоча принципової різниці між братчи-
нами і церковними братствами виокремлено 
не було. 

Митрополит Філарет (Гумильовський) ви-
ділив два періоди в діяльності братств. Під 
час першого братства переважно займалися 
турботою про будівлі, утримання духовен-
ства й і бідних [15, c 25]. Робота митрополита 
Філарета носить в собі велику кількість фак-
тологічних помилок. Так, він стверджував, 
що львівський ставропігіон був заснований 
«преимущественным попечениям знамени-
того поборника православия Гедеона, еписко-
па львовского» [16, c. 96]. (в той час як збере-
глось багато документів, які засвідчують сер-
йозний конфлікт між братством і єпископом). 

Монографія І. Флерова [17], присвячена 
історії церковних братств, суттєво відрізня-
ється від робіт його сучасників. Джерело по-
ходження церковних братств він бачив у ран-
ньохристиянських общинах, причиною ви-
никнення братського руху історик так само, 
як і митрополит Філарет, вважав потребою 
боротьби з католицькою пропагандою. На 
доказ цього І. Флеров пише: «Повсюду нача-
ли учреждать Церковные общества или брат-
ства, члены которых клятвенно обещались 
твердо стоять в вере своих отцов и всеми 
силами удерживать поток римского раскола 
[…] Тогда-то возникли по всем приделам юго-
западной Росии: Львовское, Виленское, Киев-
ское, Пинское, Оршанское, Брестское, Луцкое, 
Могильовское, Бельское, Минское и множе-
ство других» [17, c. 12]. 

У подальшому дослідник аналізує ще й 
інші причини виникнення братств. Висвіт-
лює проблему, чому братства явились саме 
в такій формі, у кого вони могли успадкува-
ти ідею заснувати братство у тому вигляді, 
в якому воно існувало? І наступна проблема, 
яку перед собою ставить історик – як поль-
ські королі і взагалі польський уряд могли 
допустити існування братств?

І. Флеров доходить до висновку, що «брат-
ства должны были возникнуть из устройства 
современного общества, или, по крайней 
мере, находить для себя опору из граждан-
ських учреждений того времени» [17, c. 14]. 
Вчений припускав, що безпосереднім зраз-
ком для виникнення церковних братств були 
ремісничі цехи, крім того, великий вплив на 
братства спричинила поява Магдебурського 
права. 

Не викликає сумніву низка фактів, які го-
ворять про діяльність церковних братств 
в містах Речі Посполитої, які керувалися на 
основі Магдебурзького міського права. На-
віть королі, яких не влаштовувало існування 
цих братств, не могли їх заборонити як орга-
нізацію, яка попадала під захист цього права. 

Висуваючи свою гіпотезу про те, що пра-
вославні мешканці південно-західної Русі за-
позичили в цехів думку про утворення своїх 
братств, автор зазначає таке: «К цехам, как 
известно, принадлежали все ремесленники, 
без различия вероисповедания. Но в послед-
ствии, около 1458 года, ремесленники право-
славного исповедания стали образовывать 
из себя общества или братства» [17, c. 18]. 

Праця І. Флерова стала важливою віхою 
в російській історіографії, вона поклала по-
чаток безпосередньому дослідженню ролі 
православних церковних братств в багатьох 
життєво важливих сферах історичного про-
цесу України. 

Як і І. Флеров, М. О. Коялович у своїй книзі 
«Литовськая церковная унія» висуває поді-
бну теорію походження братств, вважаючи, 
що безпосереднім зразком для виникнення 
братств були ремісничі цехи [5, c. 65].

Іншу версію у 1875 році у своїй праці вису-
нув доцент (згодом професор) Микола Афа-
насійович Скабаланович [11, c. 271 – 287]. 
Він стверджував, що православні братства 
копіювали західноєвропейські гільдії й ка-
толицькі братства, наводячи, при цьому, до-
сить таки слабку аргументацію. Не зупинив-
шись на цьому, дослідник продовжує свою 
гіпотезу про походження як православних 
братств, так і європейських гільдій із язич-
ницьких витоків. 

Дослідник стверджував, що спершу люди, 
які збиралися на трапезу, як на Русі, так і в 
германських землях, не мали один перед од-
ним ніяких додаткових зобов’язань. Згодом, 
коли появляються обов’язки підтримувати 
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один одного і свій храм у важких обставинах, 
бенкетні зібрання перетворюються в союзи, 
гільдії, корпорації людей [11, c. 274].

Цей погляд не отримав широкого розпо-
всюдження в історичній науці XIX – поч. XX ст. 

У 90-их рр. XIX ст. церковний історик О. 
Папков видає в «Богословському віснику» 
низку статей, присвячених історії україн-
ських та білоруських братств [7, c. 166 – 188]. 
У 1900 р. вийшла велика спеціальна праця 
про братства А. Папкова [9]. Незважаючи на 
обширні хронологічні межі дослідження (від 
княжої доби до кінця ХVIII ст.), його виклад 
треба визнати дуже ретельним. Історик подав 
періодизацію історії братств. Період між 1586 
і 1600 рр. він назвав епохою перетворень, час 
між 1600 і 1620 рр. – періодом потужного за-
хисту братствами православ’я. Автор сфор-
мулював також ще одну важливу дефініцію, 
за якою братства були «великими християн-
ськими союзами з широкими просвітницьки-
ми і благодійними цілями» [8, c. 1083 – 1108].  

А. Папков також сформулював думку про 
те, що виникнення братств запровадило для 
православного суспільства «церковно-гро-
мадський устрій», наданий патріархами. На 
нашу думку, низка положень, висунутих та 
обґрунтованих дослідником, має важливе зна-
чення, незважаючи на їх небеззастережність.

Вже у працях А. Папкова було широко по-
ставлено проблему ролі мирян в Церкві, які 
на чолі з князем В.-К. Острозьким виводили 
Київську Митрополію з глибокої кризи. На 
згаданому тлі вповні закономірно (і, відпо-
відно, дуже спрощено) обґрунтовувалась 
роль братств як мирянських (фактично ж – 
світських) організацій [9, c. LV]. Акцентуван-
ня світських форм у діяльності братств було 
для російської історіографії дуже зручним 
у плані більш рельєфного показу боротьби 
«русскаго народа» проти католицизму та 
унії. Вважаючи, що рівень освіченості був в 
останній третині століття досить високим, 
він пов’язує його саме з утворенням братств 
як «просвітницько-благодійних» союзів. Ав-
тор сформулював також ще одну важливу 
дефініцію, за якою братства були «великими 
християнськими союзами з широкими про-
світницькими і благодійними цілями» [8, c. 
1085]. Автор також акцентує роль міщан в 
діяльності львівського братства, підкрес-
люючи водночас велику кількість магнатів і 
шляхти у складі віленського братства.

Як і представники української церковної 
історіографії, російські дослідники право-
славної історіографічної школи акцентували 
свою увагу переважно на релігійних формах 
функціонування братств, а от істориків, так 
би мовити, університетської школи цікави-
ла проблема походження братств і їх вклад в 
розвиток суспільної думки і культури.

У середині XIX ст., відразу після публіка-
ції перших матеріалів з історії Львівського 
й інших братств, в російській історіографії 
розгорнулась полеміка про походження цих 
організацій. Початок дискусії поклав С. Со-
ловйов, який висунув теорію походження 
братств кінця XVI – XVII ст. зі староруських 
«братчин», відомих з XII ст. [12, c. 108]. Разом 
з тим, С. Соловйов вважав, що на дальший 
розвиток братств мали вплив цехи та місь-
ке самоврядування згідно з магдебурзьким 
правом.

Зі своєрідною теорією походження братств 
виступила О. Я. Єфименко, згідно з якою всі 
братства і подібні їм організації походять 
від однієї «материнської форми» родового 
братства [1, c. 200 – 309]. Вперше українські 
й білоруські братства розглядалися як час-
тина одного загальноєвропейського проце-
су. Досліджуючи матеріали з історії родових 
союзів слов’ян, Німеччини і Скандинавії, О. 
Я. Єфименко приходить до висновку, що за-
хідноєвропейська гільдія, ремісничий цех, 
староруська братчина, церковне братство є 
однорідним явищем і походять від родових 
союзів. Єфименко не тільки пов’язує україн-
ське братство з аналогічними союзами в ін-
ших європейських країнах, але й простежує їх 
розвиток та еволюцію аж до XIX ст. 

Таким чином, дослідниця створила певну 
позаісторичну абстракцію, з якої було ви-
лучено всі специфічні риси існуючих в різні 
часи братств, які мали зовсім різні завдання. 

Дуже цікавими з теоретичного погляду є 
роботи Л. Карсавіна, хоча українські церков-
ні братства не були предметом його дослі-
джень. Він перший в російській історіографії 
запропонував характеристику середньовіч-
них братств Західної Європи [3, c. 143 – 149]. 
На думку дослідника, братства – це організа-
ції мирян, які треба розглядати в рамках іс-
торії монахів, оскільки вони являють собою 
форму «послабленої аскези» і відображають 
своїми ідеалами ті чи інші сторони релігійно-
го життя епохи [3, c. 148].
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Підсумовуючи наявний доробок з історії 
й теорії походження православних братств, 
варто зазначити, що російські історики пра-
вославної історіографічної школи акценту-
вали увагу переважно на релігійних формах 
функціонування братств і сферах діяльності, 
які сприяли зміцненню і захисту православ’я. 

Роботи російських істориків другої половини 
XIX ст. стали важливою віхою в історії росій-
ської історіографічної думки, оскільки ці пра-
ці поклали початок всебічному дослідженню 
теорій походження братств як в Україні, так і 
в Росії. 
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